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Yaym hayaum:zda uzun zamandir ¢gdbzumlenmis gibi
gorunen, ancak aslinda bir dlglide goz ardi edilen veya
giincel geligme Ve tartismalardan uzak birakilan konut
sorunu, giderek ‘konut alanlarinda kalite’ sorununa
dontiserek halen giindemimizde olmakia birlikte mimari
tartisma ortamimizin diginda birakilmis gibi gérintyor.
Bugin toplu konut konusunun, mimarlik yaklagimiari
agisindan yeniden incelenmesi istenirse, konuya, daha
snceleri tartiglimis olan endistrilesmis uretim, sosyo-
ekonomik boyut, kimiik v.s. yerine yepyeni bir bakig agisi
olusturan ‘kamusal kontroliin dili ve mimari araglart’
lensleriyle bakiimalidir.

Toplu konut, mimariik kurami gergevesinde ele alindiginda
cogu kez, toplu konut ve tip kavramiari ayrilmaz bir ikili
olarak karsimiza gikmigtir. Gunumuizde yeni ve kaliteli
konut gevrelerinin uretilmesinde onemli olan, tip
kavraminda diinyada suregelen degisimleri toplu konut
ortamina aktarabilmektir. Bu noktada, Cerasi (1998)'nin,
sosyokdiltirel baglam ve yer kavramlarini 6ne gikaran
yeni "tip" kavraminin giderek yapi eleman, form ve
planianina dayal geleneksel "tip" olgusunun yerini almaya
basladigini goruriz. Boylesi bir arastirma ve deneme
firsatinin oldukca giic bulundugu Turk konut sektdru
baglaminda, Ankara Eryaman Giizelkent'de C. Abdi
GUZER ve Murat CETIN tarafindan Akkonak, Angora,
Portakal Cigedi, Aknergis, Elelebirlik, Akkonakkent,
Konuta Ozlem, Sahinbey Konut Kooperatifieri iGin
tasarlanan mimari projelerden ilki olan Akkonak konutlari,

bdyle bir firsati yakalayabilen projeler olarak bu yazida
ele alinmigtir.

Ankara Bilyiiksehir Belediyesine bagh Metropol imar
A.S. tarafindan kentsel tasarim projeler gerceklestirilen
Glizelkent, kooperatiflere, kendilerine tahsis edilen
arsalara ister Metropol Imar AS. tarafindan gergeklestirilen
tip proje altemnatiflerinden birini sececekleri, ister kentsel
tasarim projesindeki kitle kompozisyonu, yoguniuk
hesaplar ve kat sayilarina uyguniuk kaydiyla kendi
projelerini gelistirebilecekleri bir ortam sunmaktadir.
1990'larin baglarinda planiama agamasi baglayan bu
L _jfﬁriegim alani, giiniimiizde hayata gegmis ve igerisinde
-_-“?"3"*‘3"&" ortak yagam baglamistir. O zamanki mevcut
E?i:t F{lanlama stirecleri ile kiyasiandiginda oldukga
e T bir yaklasim getiren bu planlama tavrini olumlu
- makla birlikte, sayilan kooperatif projelerini astlenen
llar bir takim zenginlestirici miidahaleler snermis
oMaliki bu mudahaleler, temelde bireylerin
i rli aksiyonlarindan olusan bir toplumsal uyum ortaminin
Jeksel dekorunu yaratabilmek Gzere, planimetrik
- pozisyon, kiitle ve cephe tasanimlarinda cesitli st
~ Olgeklerdeki evrelerle iliski kurabilen bir konut
A7 _ PIEKSInin tasarlanmasi mantigina dayandiriimigtir.
U kent gevrelerini, en kigiik Oniteleri bile detayl olarak

= h I“ nmasini saglayan, ve yakin gevresini, bu birimlerin
. "imkiin olan en kolay tekrarlarindan ibaret, tesadiifen
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olusan bir alan olmaktan kurtarmayi hedefleyen bir
yaklasimdir.

Sirket yoneticileriyle ve plancilaryla bir dizi karsilikli
degerlendirmeyi igeren uzun ve zahmetli bir planlama
stireci sonunda, alandaki toplam yetmis civar parselden,
yukaridaki kooperatiflere ait on iki parsele, Kitle
kompozisyonu, mekan konfiglirasyonu ve bazen de
yonlenme konularinda midahale edilmigtir. Bu
degisikliklerin Glizelkent kentsel dokusuna yapacagi
olumlu katkilar konusunda Metropol Imar AS. yetkililerini
ve Bilyliksehir Belediyesi blirokratlarini ikna etmek kolay
olmadi. Bu ylizden yaklasik 5000 konutluk bu alanin tim
1/500 o&lgekli kentsel tasarim projesinin revizyonu
kooperatif mimarlarinca tekrar hazirlanarak tartismaya
sunuldu ve sonugta onerilerin tOmd olmasa da 6nemli
bir bélimi kabul edilerek kooperatif parselleri 6zelindeki
projelendirme slrecine baslandi. Tim bu planlama siireci
yaklasik bir yil kadar sGrdl. Bu siire icinde kooperatifierin
gobsterdigi anlayis ve sabir dogal olarak daha kaliteli bir
yasam cevresinin olusturuimasina katkida bulunmak igin
de olsa Tirk konut sektériiniin kosullari g6z éniine
alindiginda takdire degerdi.

Bu degisikliklerin neler olduguna ge¢meden énce bir
kent parcasi olarak konut yerlegkelerinin sosyokultlrel
boyutlari ile morfolojik ve mimari 6zellikleri arasindaki
iliskiye ybnelik kuramsal gerceveye kisaca deginmek
faydah olacaktir. Toplu konut alanlar da kentin diger
mekansal unsurlan gibi birer ‘sosyal kontrol araci’ clma
islevini tstleniyoriar. 80’lerin sonlan ve 90'lann baslannda
meydana gelen konut patlamasinda ortaya cikan
yerleskelere boyle bir perspektiften bakildiginda belirli
bir sosyoekonomik insan grubunun toplu olarak
yerlestiriimesi ve bunlara bir kimlik kazandiriimasi
kaygisini gézleyebiliriz. Bu mekansal ve sembolik kontrol
ekanizmasi, mimariyi ve kentsel tasarim bir arac olarak
kullanir. Ne yazik ki ayni dénemlerde, toplu konut mimarisi
daha gok (retici ve ydneticilerin topuluklari kontrol ettigi
bir dlizeyde kullaniimigtir.

Sekil 1. Yatay dilimlerin
olusturdugu kompozisyonun
toplu konut tasariminda
yarattigi olumsuz sonuglara
bir dmek

Sekil 2. Akkonak
konutlar maket
fotografian

Tam kentsel mekanlar su veya bu sekilde toplumsal

yapiy! kontrol etmeye calisan morfolojik ozellikier

gosterirler. Tarih boyunca bu tir (sosyal diizenin miman

ve kentsel diizenlemelerie kontrol ediimeye calisildid

pek ¢cok drnege rastlamak mimkUndir. Yunan lzgara

Planindan, Roma forumuna ve Hausmann'in akslan ve

bulvarlarina kadar pek ¢cok geometrik pianiama bicimi,

sosyal diizen hakkinda kente, kentliye baz1 mesajlar
verir. Curran (1983) kentsel mekan ceperieninin insan
hareketlerinin yonind hizini, ritmini de befirieyerek, sosyal
kontrol mekanizmalanna yeni bir boyut gefirdigine isaret
eder. Toplu konut yerlesimierinde de mekansal
konfiglrasyon ve kitle organizasyonu bu mekanizmalara
ve bu kontrolin belirledigi dile hizmet eden araciardir;
ve Ozellikie Glkemizde siregelen toplu konut deneyimi
kontrolin kullanicilann aleyhine kullamidi§i 6mekier
sergiler.

Toplu konut alanlannda ise bu tir bir kontroliin en temel
6gelerden biri konut birimi ve toplu konut biitind
bu konu temel tasanm girdisi olarak ele alnmustr. Canki
konutun artik yalnizca bir bannma arac: degil bir yagam
cevresi ve bundan da &te bir toplu yasam gevresi olmasi
cok daha 6nemlidir. Bu baglamda, Gizelkentie ve
Gzellikle de Akkonak konutiarinda; birinci olarak, konut
yapi gruplannin ortak kentsel mekan: tazimiamasina,
ve bugiine dek siregelen sekil-zemin iligkisinin tersine
yapilannda bugiine dek Gstesinden bir tri gelinemeyen
bir sorun (ki bu Ust {iste gelen yatay dilimierden olusan
kompozisyonun empoze ettigi olugumun kinlabilmes
sorunudur) (Sexkil 1), yatay ve disey elemaniann katiardan
ve Uretim teknolojisinden bagimsiz bir kabuk tabakas!



olarak 1asarlanmast ile agiimaya cahigiimigtir. Ayrica,
yerden bagimsiZ tekrarlangn binalarin topografya ve
siluet ile birlestigi cizgilerin de bu gercevede
agaﬁendirildigi bir drnek sunar Akkonak konutlari... By
yaklagim. tektonik elemanlarin artikilasyonu, dolu-bog
konfiglirasyonu, renk ve maizeme kullanimiyla
desteklenerek guglendiriimeye galigiimigtir (Sekil 2).

Toplu konut tarihinin Neo-Klasik ve Modemist tavirlarindan
warihselci modern-sonrasi yaklagimlanna kadar degisen
pek gok farkl egilimlerin dmeklerinde ($ekil 3) ortak bazi
unsurlar bulmak mimkunddr. Bunlar arasinda, dig mekan
geperi olugturma ve bu c¢eperi konut birimlerinden
bagimsiz, baslica gorevi gevresel olan bir kabuk -cephe
olarak tasarlamak da sayilabilir (Bkz. Sekil 2).

Konutlarda hep karsimiza gikan bir sorun olan birtakim
bireysel miidahalelerin bltlinl bozmasi konusu geneliikie
bir tasarim girdisi olarak gorulmediginden, ortaya ¢ikan
sonuglarin sorumiulugu ¢oguniukla (mimarlik ve estetik
hakkinda bir sey bilmeyen ?!..) kullanicinin omuzlarina
yilkienmektedir. Glzelkent'te, bu tiir midahaleler (canak
antenler, parmakliklar, v.s.) (Sekil 4) butln icinde absorbe
edilebilmekte ve diger konut yapilarinda meydana gelen
girkinligin Sniine belli dlglide gegildigi gdzlenebilmektedir.
Bitinlagil saglamaya calisirken dusilebilecek en biyuk
tuzak olan monotonluk ise yukarida s6zu edilen
artikiilasyonlarin getirdigi bazi duyusal uyariimalarla
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Sekil 3.
“ansdowne Crescent, Karl Marx Hoff ve R. Bofill'in Abraxas
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(Dubos, 1967) 3

, lima
iki nokta: yap|l$ ya calisiimistir, By,

rada di -
ar grubunun bir bitin ey

d dahilinde
uygusunu (Rapoport, 1967) tattirabilmektir. S

Sosyoekonomik biri

ltalyan kent meyd

1998). Ideal toplu

gi fiziksel cevrede yansitma olgusuna
anlarinda sikca rastianir (Canniffe,

msal diizeni temsil etmek a
‘ | maciyla
daha homojen bir kentsel cephe olusturarak farkliliklari

gtzlemeyi Ihedeﬂeyren bu kentsel tasarim anlayisinin bir
benzerini ¢ok daha abartil bicimde toplu konut
gevrelerinde gbzlemek olasidir. Ancak homojenlik bugiine
dek monotonluk tuzagina duse gelmistir ¢linkii yeterince
kompleks ve dst dlgekli bir yaklagim, gabuk tiiketime
yonelik bir Gretim teknolojisi ugruna feda edilmistir.
Ankara'nin da Turkiye icindeki géreceli homojen sosyo-
kilttirel yapisi ise, bu tlr bitiinleyici bir fiziksel olusumun
Eryaman 6zelinde uygulanabilmesine de 6nayak

olmustur. Bu sayede bir Akkonak konutlari kimligi tescil
edilebilmistir.

Bu sosyoekonomik ve sosyokdiltiirel kontrol aracinin
morfolojik nitelikleri su sekilde gruplanabilir. Birinci olarak
enclosure nosyonu (Strappa, 1998) sayilabilir ki bu, ortak
mekanin dis mekan geperinin, fiziksel olarak tanimlanma
derecesi ile ilgilidir. Ikinci olarak, Kropf (1998)’ un ortaya
koydugu arsa tipi kavrami ve bunun getirdigi jenerik
tasarim modeli gosterilebilir. Son olarak, ikinci ile iligkili
dis mekan-tip konut birimi-varyasyon ve eklem_lenmeyi
regiile eden geometrik bir tasanm yaklasimi {t;ehn,migs},'
kamusal kontrol araci olarak konut tasanminin prensipler

olarak sayilabilir.

Enclosure, hem iki boyutlu diizlemde sekil-z_erpin ili‘gkisi
bakimindan, hem de tglincu hnyu_tta mekan lqlndelu_a?
bakimindan o mekanin geperierinin nasil t?s'ar?ar:::gln:ﬁ
belirlenir. Salt bir millki:rit. vte s;sl;ﬂ;?k?;:tm;:susyg-
tesi slinda soyut bir 10 '
E:';let?r:z;tml alani tanimi olarak mnlm!anahh]Le;c:zl:l SIE::
el. Arsa Tipi kavrami kapsaminda l_se. ina &
Eirt?m (entity} olarak diizenlenmesli, V€ bina

$e|-:il 4 Akkon
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vekil 5. Akkonak konutlan yerlesim plani semas)

olugturdugu duzenlemenin dis hatlar ile arsa sinirlari
arasindaki uyusum olarak tanimlanmistir (Sekil 5). ‘Dis
mekan tanimlayan konut yapisi' da kooperatifin asal
gorevi olan satin alinabilir bir ev/yuva saglamanin yanisira,
saglik ve saniter kosullar, yari-6zel emniyetli agik oyun
ve rekreasyon alanlari yaratma gibi ek ama temel
Islevierin de saglanmasi icin bir enstriiman olmaktadir.

Guzelkent'te de bu (i¢ temel kavram tarafindan belirlenen
bir kentsel konut arketipi olusturulmustur. Bu arketip
binalarin i¢ dizenlemesi ve bundan tlireyen dig
duzenleme olmak Uzere iki tabakali bir arketiptir. Ve tiim
konut alanlarinda sirekliligi saglayacak olan da , yalnizca
gorsel unsurlarin tekrar degil, bu iki seviyeli mekansal
arketipin gesitli varyasyonlarinin olusturdugu daha
karmasik bir strekliliktir. Tim Guzelkent alani igindeki
yetmis parselden on iki parsele rastlantisal olarak dagilan
sekiz kooperatifin kentsel tasarimlari ve mimarileri
arasindaki sureklilik de bu iki tabakali ve (i¢ bilesenli
arketip ile saglanmaya caligiimistir.

Mimarlarin Eryaman tasarimlari, siireklilikle ilgili bu
kavramlara (i¢ sekilde cevap vermektedir;

1) Fiziksel tanim kavramina, perifer blok tipolojisi ile,

2) Dig hat - arsa siniri uyugmasi konusuna, bu ikisinin
birebir cakismasi ile, ve

3) Dis mekan olugumu olgusuna ise, tip konut planinin
0% 90°ve 180° simetrik yansimalarinin olusturdugu bir
sentaks ve onun transformasyonlariyla...

Sekil 6. Konut birimlerinin eklemlenme bigimleri

Tam bunlar da hem bina, hem arsa, hem de kentsel alan
olgeginde eklemlenen birimlerin bir arada olugturdukiar
kompozisyonlarla bagarilmigtir (Sekil 6),

Sosyal kontrol(n bir diger boyutu ise kiitlrel kimlik olarak
da tanimlanabilecek olan mimari karakieristikler bitlntidir
Burada temel olarak, konut kompleksinin dider konut
yerlegkelerinden farklihgs kastedilmektedir ki Eryaman
Glzelkent'teki Akkonak konutlarinda bu; 1) cephelerin
yatay - dlgey kompozisyonundaki lgek atlamas (Bkz.
Sekil 4), 2) mimari dilin konvansiyonel unsurannin gagdas
ve farkli bigimlerle yorumlanmasi ile bagariimaya
cahgilmigtir. Clnk(, 6zellikle Akkonak koop. Konutiar
Glzelkent'te ortaya gikan (ingaati baglayacak olan) ilk
kooperatif binalar olmas sebebiyle boige kiitiirel kimiiginin
olugumunda 6nemli rol oynayan unsurlar olarak
tasarlanmiglardir. Ancak burada kiltlr, gelenek vs.
tamamen kapsam digi birakilmig; kolon, pencere, kaps,
portal, parapet, kule v.s gibi unsuriarin yeni bir anlayis
ve bltlncdl bir kompozisyonla ele alinmasina caligimistir
(Sekil 7 & 8). Omegin, sagak elemanlar tlim cephedeki
yataylig) vurgulayan parapet duvarlari; cikma/cumba
elemanlar (bay-windowlarla beraber) disey kitieler:
balkonlar ise bu dlsey kitleler ile onlara fon olusturan
ylzey arasinda gecis elemanlar; yangin merdiven kovalan
tonozlu kése kuleleri; ana merdiven ise kilittash bir portal
i¢ine yerlestirilmis geffaf bir ekran; (Bkz. Sekil 4), ve
(aslinda bagimsiz bloklarin birbirine yaslandigi) sagir




~pheler de acikla kaldiklar .{,.‘E[JBFIGF(Z!H birer Uiggen
alinhikli ve frizll cephe olarak diuzenlenmis ve parapetin

gmur oluklari seklinde yana kivriimasiyla ve bu artiki-
gifte kolonlar halinde her iki yandan inen yagmur

un
<o bitiriimesiyle tamamlanmiglardir (Sekil 9),

porulariyld
yatay ve dusey alemanlay .knnutun‘av olma slrecinde
sembolik agidan da snemlidir. Ornegdin, Bolak (Hisarligil),
Orhan pamuk'un Kara Kitap adli eserindeki $ehr-i Kalp
in yazinsal mekanini (Norberg-Schulz ve Bachelard'a
referansla) linguistik olarak yaptig: degerlendirmesinde;
avin yatay eksenini insan hareketinin somut dunyasi
olarak nitelerken dusey ekseni de dinyada bulunulan
yerin bir ifadesi olarak gordugunu sdyler ve evi, insanin
kendi bilingalti ile iginde bulundugu fiziksel gevresi
arasinda bir roper noktasi olarak ortaya koyar. Bolak'a
gore "insani zamana baglayan bir dustnsel capadir ev..."
Bu gergevede Akkonak konutlarindaki portal ve saydam
ekranin yansittigi disey apartman boslugu artik
unutulmak istenenlerin atildig1 bir bosluk degil,
Guzelkent'teki toplumsal yasamin aynasi ve kendisidir
de... Tonozlu kdse kuleleri kullaniciyl yangin felaketinin
dehsetli imgelerinden alip, anilarindaki bigimler
dagarcijinda bambagka bir yolculuga gikarir. Ug
apartmandan olusan otuz konutluk geper tek bir ev;
altmis konutun izleyip paylastigi meydan bir bahce; ve
200 kisilik bir topluluk ise tek bir bireydir artik...

Konut cevresindeki bu zengin yasantiy olugturan konut
birimlerinin i¢ tasanimi ise oldukga sade ve temel kriterlere
dayandirilarak gerceklestirilmistir. Dénemin toplu konut
kredilerine kooperatifin hak kazanabilmesi igin 110 m?
"m“'iﬂsananan, ve kooperatif yonetimince kesinlikle
mﬂmﬂ&l kararlastirilan konut birimlerinin tasariminda
Kamusal / 6zel ayinmi minimum sirkUlasyon gibi girdiler
-anakiiterler olmustur. Toplu konutta, ‘anonim kullanicinin
_}.'-mrununa yaklasimda ise esneklige agik bir
nimsenmis olup tagtyic sistem, (saniter gruplar
mak tzere) odalar aras agiima ve boliinmelere
verecek sekilde tasarlanmigtir (Bkz. Sekil 2).

P aras) gecigte de bireylerin kendilerine 6zel
- ZEmanni konut icinde gerceklestirmeleri tegvik edilmis
: ¥aflya yansiyan transformasyonlarinin ise butincdl
1 Gercevesinde absorbe edilmesine caligiimigtir.
Qoriilen semsiyelerin renklerinden, sonradan
‘N parmakliklarin detaylarindan, bu gabanin
:E."'ba?a“’.ﬂr‘ﬂ ulastigi sdylenebilir. Tasarimin

Yla"ndﬂ secilen asal renkler , kullanicilann
lfarkh renkleri (btina rahatsiz etmeden)
€ barindirma kolayhigini saglamistir (Bkz. Sekil
i IStyla, kullaniciya ragmen tasarimin zorluklar
'_‘aﬂ bir mimari séylem yerine, Ust dlgeklere
g bitlincil bir mimari yaklagimin aslinda cok
~ 92l cozumlerle olusturulabilecedi Akkonak

! S - )
" Ll #‘ B &
B L

. '"Neginde ae
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.
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Sonug olarak denilebilir ki
sOzkonusu kooperatifiere

Olgek ' ,

g:ﬁrés:ﬁn:ﬂﬁ:?ibllﬂn yeni bir tasanm metodolojsi
it $ ; ync‘a‘ Glzelkent konutlari, Gretim
e ;rli ::;:1 dfg!} :e_n ﬁlr;;ua} ve sosyok(ltlrel baglam;

| 8l, 8) yeni bir tipoloj

yontemine érnek olusturabilir, ve bir k;;ﬁ:?:(mtiziﬁg
araci olarak pek ¢ok sekilde kullanilabilecek olan toplu
konutlarin, insanca kullanimi icin mimari unsurlarin hang

kurallgrr bltlnd iginde bir araya getirilebileceginin bir
ornegini sunar,

Eryaman Glzelkent'te
alt bu projeler, konuty (st

KAYNAKLAR:

1. Bolak, B., 2001. "Orhan Pamuk'un Evi", XXI, Vol 9, .16-17.

2. Canniffe, E., 1998, “The Imposition of Order: Autocracy and
Architectural Expression in Two North Italian Piazze”. Urban Design
Studies, Vol.4, s. 5-19.

3. Cerasi. M., 1998. "Type, Urban Context, and Language in Conflict;
Some Methodological Implications”, Typological Process and Design
Theory (ed. A. Petruccioli), AKPIA: Camb. Mass., s. 179-188.

4. Curran,R.J.,1983. Architecture and the Urban Experience. Van
Nostrand Reinhold: NewYork

5, Cetin, M., 1995. "A Study on the Environmental Quality Problem
in Collective Housing Settlements in Turkey”, Y(ksek Lisans Tezi
Thesis, Orta Dogu Teknik Universitesi, 110 sayfa (basiimamig tez)

6. Dubos, R., 1967. "Man Adapting", Environment for Man (ed.
W.R. Erald, Jr.), Indiana UP: Bloomington, IN.

7. Kropf, K.S., 1998. "Plot Types and Housing in the XIXth Century
Westminster”, Rethinking 19th Century City, (ed. A. Petruccioli),

AKPIA: Camb. Mass., S. 113-120.

Kantor, 1967. “Complexity & Ambiguity in

,A.&RE.
gty Journal of American Institute of Planners,

Environmental Design’,
V.33, 5.210-21.

8. “Continuity & Innovation in Building Types in

9. Strappa, G., 199 1oth Century City, (ed. A

the XIXth Century Fabrics”, Rethinking

Petruccioli), AKPIA: Camb. Mass., S 95-106.




	IMG_5450
	IMG_5451
	IMG_5452
	IMG_5453
	IMG_5454
	IMG_5455
	IMG_5456
	IMG_5457

