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Temkinli Bir Mimari
Tipoloji Nakli Deneyi:
Yalova Termal Tesisi

Hamam, spa, termal, havuz gihi saglik servislerinden olusan, ancak ticari
birimler de iceren hir kompleksin ayrintili hir teorik degerlendirmesi...
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Murat Cetin B Yalova’nin Armutlu
bolgesindeki Derelikoy mevkisinde yer
alan Benim Kentim Yalova Konutlari’nin
bir sosyal tesisi olarak yapilan Yalova
Termal Tesis binast, 2017 yilinda
projelendirildi; insaati 2021 yilinda
tamamlandi. Bir Emlak Konut GYO
kurulugu olan EPP - Emlak Planlama
Insaat Proje Yon. Tic. A.S.’nin isveren
olarak yer aldig1 proje, PDG Mimarlar
tarafindan tasarlandi. Yalova Termal
Tesisi temel olarak; hamam, spa, termal,
havuz gibi saglik servislerinden olugan,
ancak ticari birimler de ihtiva eden,
miitevazi Ol¢ekli, kompakt ve entegre bir
bina... Kuskusuz bu tesislerin gerektirdigi
teknik hacimler, kapali otopark gibi
birimler de barindirtyor. Yaklagik

3000 m?’lik bir tabana oturan, 50 araghk
bodrum kattaki kapali otopark alani harig¢
4000 m? civari kapali alana, acik havuzlar
ve i¢ bahcelerden olusan 700 m? acik alan
ve revakli dolasim mekanlarindan olusan
200 m? de yari-acik alana sahip olan
yapi1, bu oran ve orantilariyla, kendisini
ana-akim mimarlik giindeminin mimari
akrobasi tuzaklarindan uzak tutabildigi
gibi, yine revactaki “minimalist”

egilimlerin poptler kliselerinden de bir
nebze koruyabilmis, yalin, sakin, miitevazi
ve dengeli bir goriiniim sergiliyor.

Yapinin ana mimari kurgusunu ¢ok
kabaca tanimlayabilecek olan iki temel
unsur olarak; topografyaya uyum
amaciyla kesit duzlemindeki kademeli bir
¢oziimden ve plan diizleminde ise dogu-
bati ekseninde uzanan hakim bir lineer
bi¢cimlenmeden s6z edilebilir. Fakat bu
iki unsurun da biraz daha kapsamlica bir
degerlendirilmeye layik/muhtac oldugu
ve agagida bu konunun agilacagi notunu
duserek devam edelim.

Yukaridaki kaba ve simdilik ytizeysel
tanimin ardindan, daha o6zelde ise
buradaki mimari tasarim yaklagiminin,
konuyu aligildik hamam ve spa
konvansiyonlarinin diginda ele aldigim
belirtmek gerekir. Daha agik bir ifadeyle;
hamam, spa, dus, termal havuz gibi
saglik birimlerini bagimsiz hiicrelerin
olusturdugu ve bu hiicrelerin bir i¢
havuzun etrafimi kusatacak sekilde
kiimelenmig tniteler araciligiyla,
kullanicisina bulundugumuz cografyanin



bilindik kligelerinin 6tesinde bir algi
zenginligi, stirprizli bakig a¢ilari,
gecirgenlikler ve derinlik hissi gibi bazi
mekansal degerleri ve biraz oyunumsu,
dinamik bir deneyimi sunuyor Yalova
Termal Tesis binast.

Daha detayli, katmanli, rafine ve
olabildigince nesnel bir degerlendirmeye
girmeden 6nce tam burada, bu termal
tesis binasinin, mimarlik ortaminin
giindemine taginmasinda rol oynayan
onemli unsurlardan birine isaret

etmek gerekiyor; bu da yapinin bazi
karakteristik 6gelerinin Therme Vals
binasini andirtyor olmasi meselesi!..

Bu durum, yapinin kendi niteliklerinin
de Oniine gegerek, yapinin popiiler
elestiri zeminini belirler hale gelen,

hatta bazen mimari tasarimin hakkinin
dahi yenmesine sebep olabilecek bariz
bir mesele... Fakat diger yandan da
mimarlik ortaminin mevcut hali goz
ontine alindiginda, “medyatik” acidan
veya PR perspektifinden bakildiginda,
bu tiir popiiler tartigmalarin varhiginin
boylesi bir mimari iiriin igin, stratejik bir
pazarlama unsuruna déniigme potansiyeli
de tasidig1 soylenebilir... Her ne kadar
PDG Mimarlar bunu distinerek veya
hedefleyerek yapmis olmasalar da... Ne
var ki, gerek yerleskenin web sitesinde
yer alan animasyondaki gorsellestirme
diline, gerekse PDG Mimarlar’in kendi
web sitelerinde ilgili projeye dair mimari
gorsellere bakildiginda, bir ilham veya
¢ikis noktasi olarak aldiklari ve Yalova’da
yorumlamayi segtikleri Therme Vals
tipolojisinin hakim ve baskin karakterine
yakin bir dil okumak olasi... Dolayisiyla
bu benzerligin, aleni bir hedef olarak
dile getirilmese de tasarimi biiyiik 6l¢iide
etkiledigi hissediliyor.

Yalova Termal Tesisi’nin, Peter
Zumthor’un Isvi¢re’nin Graubiinden
kantonundaki Vals kasabasinda
tasarladigi ve 1990’larin ortasinda insaati
tamamlanan Therme Vals yapisinin 6zgiin
tipolojisinin bir temsilcisi olmasi, cok

da olagandigi bir durum degil. Sadece
esinlenme anlaminda degil, 6zellikle
belirli arketiplerin bambasgka yerlerde,
baglamlarda kullanilmasi mimarlikta
siklikla rastlanagelen bir yaklagim.
Therme Vals binasinin termal yapilara
getirdigi yenilik¢i ¢6ziim ile yeni bir
tipoloji de yaratugi disiinilebilir dogrusu.
Ne var ki, Therme Vals, son derece yerine
0zgl bir yap1 olarak, herhangi bir arketip
gibi ele alinamayacak kadar da sofistike
gorunuyor. Bu da yapiya bakisimizi,
tipolojik yorum ve dogrudan 6ykiinme
arasinda salinan elestirel tonlamalarin

arasindan, basit bir benzetmeye dogru
¢cekmemize sebep oluyor.

Fenomenoloji, duyumsal bir deneyim
tasarimi olarak mimari gibi iddiali bir
duistinsel dayanagi olan, boylesi 6zgtin
ve bilinen bir tipolojiyi yorumlamay1
se¢me karari, PDG Mimarlar agisindan
onemli bir risk tegkil etmesinin
yanisira, mimarlarin yapiya dair tim
degerlendirmeleri bu aleni ve (esasen
de) kolay zemine ¢ekerek; benzetme,
karsilastirma, tartisma ve hatta kimi
zaman da “suglama”ya davetiye
¢ikarmay1 kabullenmig olmalari da bir
tur cesaret ve Ozgluven gostergesi olarak
nitelendirilebilir. Bu da beraberinde,
boylesi bir deneye girisirken oldukc¢a
temkinli davranma sorumlulugunu
getiriyor olsa gerek.

Kuskusuz ki mimarlikta oturmus,
koklenmis, kadim tipolojileri defalarca

kullanmak gayet olagandir. Hatta
gunimuzun “inovasyon” cilginhig
ortaminda dingin bir mimarlik arayig
icin ¢cok daha makul bir yontem oldugu
dahi dusunilebilir. Sadece, boylesi bir
yeni tipolojik turev (ya da tipolojik bir
transplantasyon) denemesinde, herhangi
bir tipolojinin kanonlarinin nasil yerine
getirildiginin yanisira, bu tipolojinin
nasil yorumlandigi ve bu tipolojiye neler
katildiginin da bir degerlendirme ve elestiri
kriteri oldugunu akilda tutmak gerekir.
Burada da s6zkonusu tasarimin, nelere
meydan okudugu, iddialari, niyetleri

ve yiizlesmeyi sectigi sorunlara nasil
Ozgun ve tipolojinin dogasina, mayasina
uygun ¢oziimler getirdigi tartigmanin
temellenecegi zemin olabilir. Ben de
popiler alginin bu yapiy1, Therme Vals
uzerinden okuma tuzagina en fazla burada
yaptigim kadar digmekle sinirli kalmaya
calisarak, Yalova Termal Tesisi’ni kendi
iddialari, niyetleri ve yiizlesmeyi sectigi
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sorunlara getirdigi ¢oziimler tizerinden
degerlendirmeyi deneyecegim.

Binanin mimari tasariminin ortaya
koydugu bir dizi iddia ve birtakim

niyetler sozkonusu... Bu iddialarin bir
kismi yapinin kendisinden menkul ve
kendiliginden okunabilir iken, bir kismi da
tasarim ofisince yapiya dair tiretilmis gesitli
metinlerden anlagilabiliyor. Bu iddialar
arasinda One ¢ikanlar olarak; topografyaya
gomiilme, su ve yesille buttinlesme, Tiirk
hamam mimarlig1 tipolojisini bagka bir
baglamda (context) yorumlama, i¢-dig
tanimi ve algisini sorgulama sayilabilirken,
oneri arkad ve geleneksel revak arasinda
¢agdas bir yorumla iligki kurma,
gecirgenlik algisi yaratma gibi hedeflerden
de soz etmek gerekir.

Simdi, yapinin bu iddia ve niyetler
biitiiniinden olusan vaatlerini yerine
getirme diizeyini degerlendirelim...

Oncelikle mimari ¢6ziimii, termal

saglik yapisi tipolojileri arasinda 6zgiin
kilabilecek olan “bagimsiz saglik hizmet
mekan birimleri” fikri ve bu “birimleri
bir i¢ havuz etrafinda, onu kusatip
tanimlayacak bi¢imde kiimeleme”
konseptinin olgunluk ve incelme diizeyini
ele alarak baglayalim.

Bu tinitelerin i¢ havuzu tanimlama
mantigina plan dizleminde bakildiginda,

£

5 birimden olusan bu kiimenin 4 tanesinin
tam simetrik olarak diizenlendigi, son
birimin ise bu simetride olusan gridal
bosluga yerlestigi goriiliir. Dolayisiyla, bu
saglik tesisi tiniteleri ilk bakista serbestge
yerlesen hiicreler gibi goriinse de yapinin
modiiler tagiyici aks sisteminin i¢inde
benzer ritimle konumlanirlar.

Bu birimlerce tanimlanan i¢ havuz ve

dis (acik) havuz, (alttan yiizerek gecise
izin veren bir cam yiizey araciligryla)
birbirleriyle baglantili olarak
¢oziimlenmis. Bu camdan arayuize ek ve
destek olarak, mimari tasarima (timiiyle
ozgiin olmasa da) tipolojik kimligini
kazandiran minferit tinitelerden bir
tanesi, i¢ ve dis havuz sinirt muglakligina
da katkida bulunur. Belki de bu ytizden
aslen kat1 diizene sahip kiimelenme
kendini ¢ok da belli etmez.

Birimlerin bu serbest gértiniimlii -
simetrik yerlesim durumu, s6zkonusu
tinitelerin ¢at1 dosemesi ile iligkilerinde
(6zellikle de kesit cizimlerine
bakildiginda) agik¢a goriilir. Yine bu
baglamda, belki “prizmatik kuleler”
olarak da ifade edilebilecek bu bagimsiz
birimler ve iizerlerindeki cati désemesinin
kirigleri arasindaki iliskiye dair baz
yorumlar yapmak faydali olabilir. Bu
prizmalarin kiriglerin arasindan belirli bir
bogluk birakarak ytikselmesi ongoriilmiis,
bu aradaki boglugun da disaridaki

.

gunigiginin suzulerek prizmatik tnitelerin
duvarlarini yaladigi bir dolayl aydinlatma
sistemi planlanmig. Bu 6ngorii 6nemli

bir hassasiyet ve drama potansiyeli
tasimakla birlikte, sozkonusu kiriglerin
(aciklik miktari, mekanik tesisat, deprem
yonetmeligi vb. nedenlerden otiirii)
boyutlandirmasinda ortaya ¢ikan oranlar
ve yine tepe 1sikliginin teknik sebeplerden
oturu aldigi boyuttan kaynaklanan
orantinin bu drama potansiyelinin
timiyle kullanilmasini sekteye ugrattig
ileri suirtilebilir.

[k bakista hareketli goriinen kesit,
ozellikle cat1 dosemesinde bir zenginlik
sunuyor tabii. Ne var ki, ¢im catinin

ve i¢inde maharetle gizledigi mekanik
sistemin teknik gereksinimleri ve

diger bazi yapisal unsurlarin dayattigi
boyutlandirma problemleri, bu kesit
zenginliginin saglayabilecegi (ozellikle
kiigiik ve genig hacimler arasinda) etkili
bir yiikseklik farkinin algilanabilmesine
dair yiiksek potansiyeli de zedeliyor.

Yapinin bir diger iddiasi olan
topografyaya uyum konusuna gelince
sunlar soylenebilir: Her ne kadar kesit
dizleminde de goruldigi tzere iki
kademeli bir taban ile st kutle ve alt
kiitle arasinda teraslanan catilarla
olugan bir bicimlenme olsa da, st ve

alt kutlelerin yeterince birbirine entegre
oldugunu iddia etmek zor gériiniir. Ustte



ticari ve altta saglik hizmetlerinin yer
aldigi iki ayr1 kotta diizenlenen yapida, bu
iki kotun birbirleriyle iliskisinin zorunlu
olmadig1 savunulabilir. Kugkusuz ki
fonksiyonel olarak bir bagi bulunmayan
bu iki ayr1 islev grubunun ne fonksiyonel
ne de algisal bir iligki i¢inde bulunmasi
beklenmeyebilir. Ne var ki, kendi
kiitlesini topografyaya bu kademelenme
ile yedirme iddiasinda bulunan boylesi
bir yapi, ozellikle de alt kata ulagim/
erisim Ogelerini de ortak bir mimari
unsur olan “arkad” 6gesine eklemleme
egilimde olunca, alt kisim ile iist kiitle
arasindaki iligkiye, baga dair kaygilar,
yapiyi okuyanlarin, izleyenlerin ve
kullananlarin beklentileri arasinda su
yuiztine ¢ikmaya bashyor. Bu kopukluk,
termal kot giriginin algilanma giiclugi ile
de birlegince daha 6nem kazaniyor.

Alt kottaki ana girigin gizli kalmighg:

ve yol kotundan yaklagim sirasinda

ana kurucu 6ge, karsilayici unsur ve
dolagimi belirleyici eleman olarak girige
dair beklentiyi yiikselten “arkad” ile

bu girigin ¢eligkisi yapinin en énemli
zafiyet noktasini olusturuyor. Bu zorlu
¢abadan sonra rampa ve merdivenle
erisilen termal tesis ana girigi ise (her ne
kadar genis tutulmaya ¢aligilmigsa da), bu
olumsuzlugu telafi edebilecek potansiyeli
kullanicisina aktaramiyor. Dolayisiyla,

Fotograf: Cemai Emden.

termal girisi, muhtemelen diikkanlarin
altindaki teknik servis mekanlarinin da
bu giris platosuna aciliyor olusunun
da etkisiyle, zaten eksi kotta olmanin
dezavantajini tersine ¢evirmekte
zorlanyor.

Buna bagh bir diger iddia olan su ve
yesille butiinlesme de, oldukea iyi niyetli
bir bicimde teraslanan yesil ¢atilar ve

bu silsilenin sonunda yer alan acgik
havuzlarla yerine getirilmeye ¢alisiliyor.
Sadece bu yesil ¢at1 teraslarinin daha
yogun ve aktif bir kullanimla birlikte
hedeflenen entegrasyona daha fazla katk:
sunabilecegini belirtmek gerekebilir.
Fakat bu oneri bir yandan da havuzlarin
mahremiyeti meselesiyle de celigir
durumdadir.

Yapinin diger bir iddias1 da, Tiirk
Hamamu tipolojisine ve ozellikle de
kubbelerdeki “filgozii” aydinlatmasina
atifla desteklenen geleneksel mimarhgin
yorumlanmasidir. Bu iddia ve atif, ilging
ve hassas bir niyet tagimakla birlikte,
sOyle bir handikap igerebilir: Geleneksel
tipolojide yer alan bu 6zgiin aydinlatma
sistemi (bkz: Onge, 1978), kubbeyle
tanimlanan mekansal birimlerin igine
yonelikken (noktasal), oneri binadaki
aydinlatmanin ise, bagimsiz olarak

ele alinan ve koparilmig prizmatik

birimlerin sadece dis yuzeylerinin (¢izgisel
olarak) aydinlatilmasina yonelik bir
sistem ile iligkilendirilmesi, bu “mimari
yorumlama” (ya da geleneksel olani
cagdas bicimde yorumlama) girigimini
tutarsiz bir zemine cekme ihtimalini
barindirir.

Ayrica, hamam mimarligi Roma’dan
Osmanlr’ya kadar cesitli tipolojik
benzerlikler ve farkliliklar igeren ¢ok
genis bir alandir (bkz.: Kleiner, 2014;
Ertugrul, 2009; Yegiil, 2009; Onge,
19935). Bu baglamda Yalova Termal
Tesisi, (sogukluk-iliklik-sicaklik silsilesi
vb.) geleneksel mekan kurgularina dayali
semalardan oldukga uzak olup, daha
cok 1slak hacimler, servis mekanlari,
ortak alanlar ayrimina dayali, daha
“modern”, hatta kendisini gorece 6zgin
kilan “munferit birimlerin kimelenmesi”
semasiyla daha da “ayriks1” bir yerde
konumlanmaktadir. Dolayisiyla, geleneksel
olan ile (en azindan retorik diizlemde
dabi) bag kurma ¢abasi, yapinin kendi
varolusuna aykiri bir durum sergiler ve
esasen bu soyleme hig de ihtiyaci yoktur.

Tam burada yapinin “modern” gseklinde
nitelendirdigimiz tutumunu, alt kottaki
termal kismin lineer ve paralel zonlardan
olusan plan semasini irdeleyerek biraz
daha acalim: Soyunma odalari, duslar,

39Nn$Na | a|

Fotograf: Cemal Emden.

OLNINVAI IV



DUSUNCE | w|

ARREDAMENTO

Fotograf: Emre Dorter.

Fotograf: Emre Dorter.

WC gibi 1slak servis hacimleri, lineer

bir hat boyunca yap1 kiitlesinin giiney
¢eperini olustururken i¢ ve dis havuzlarin
(ve etrafindaki teras alanlarinin) kuzey
hattinda yer aldig1 i¢ kurguda, bu iki
bolge arasinda ise bir yesil tampon olmasi

niyetiyle diizenlenen i¢ bahge(ler) bulunur.

Bu yesil bant, 1slak servis hacimleri
zonundan havuzlar zonuna erigim vermek
amaciyla kesintiye ugratilarak sirkiilasyon

saglanmis durumdadir. Yine buradaki
oranlarin; bu paralel bantlarin nerelerde
ve ne amagla bilingli olarak kesintiye
ugratildiginin kullanici géziinden
anlagilmasina ne derecede katkida
bulunabildigi tartisma gotiirir (ve belki
de tiimiiyle subjektif) bir konudur.

Yapinin sematik lineerligi baglaminda bir
noktayt daha vurgulamak gerekiyor: Plani

kosullandiran ve dis kiitlenin de oranlarini
belirleyen lineer kurguya karsin, kadin ve
erkeklere ayr1 hizmetler sunulmasindan
kaynaklanan zorunlu bir simetri aksinin
bu c¢izgisellikle celismesi bir problem
olarak tezahiir ediyor. S6zkonusu bu gii¢li
simetri ekseni, bu lineerlige ve onunla
ortligen seritsi mekan orgiitlenmesine

dik yonde yarattigi bir bolunme ile
planimetrideki bu potansiyel eksenel
algiy1 (en azindan yapinin icerisinde),

belli 6lgtide zedeliyor. Belirleyici bir
igveren talebi oldugu kolaylikla anlagilan
kati haremlik-selamlik ayirimi ve bunun
yarattigi orantisal algi sorunu, en alt
kottaki arka bahceye de igeriden dogrudan
erisimi saglayan, masif duvarlarla da

iyice koparildig: hissini uyandiran ara
gecis holiiyle, yapinin baskin lineer
kompozisyon biitiinliigiinden verilmis bir
taviz gibi okunuyor.

Dolayisiyla, iist kot arkadli yaklasim - alt
kot giris tutarsizligr diye 6zetleyebilecegim
problemden sonra diger dikkat ceken
sorun olarak seritsi mekan kurgusu -

dik simetri ekseni tutarsizligr olarak
adlandirabilecegim iki temel mesele,
mimari tasarimin oldukca giigli
taraflarinin yanisira, kayit digiilmesi
gereken konular olarak yer aliyor.

Yapinin ikonik denebilecek bir temel
islev tistlenen “arkad” elemani da,



“cagdag bir revak” olarak yorumlanma
¢abasina kargin, benzer sekilde, 6rnek
aldig1, analiz ettigi geleneksel sirkiilasyon
elemanlarinin, avlu tanimlayici, acik
mekani kusatici niteligini tagimaktan
ziyade, hizmet ettigi ticari birimlerin
ontinde yer alan lineer bir yar1 agik gecis
mekanindan ibarettir; yani diipediiz

bir arkaddir. Ayrica bu arkadin isaret
ettigi lineer dolagim aksinin da vaziyet
plani 6lgeginde ve konut sitesinin bagka
unsurlariyla (en azindan kolaylikla
okunabilen) eksenel bir iligkisi
bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu 6ge,
soyundugu ikonik gorevin geregini
fazlasiyla (ve hatta belki de “dolagimi
diizenleme” temel gorevini arkaplana
itmek pahasina) yerine getirmektedir.

[¢ dig taniminin, ayrimmin
muglaklastirilmasi iddiasi da, yapida
gecirgenlik algisinin yaratilmasina dair
bir niyetin tirtinii olarak belirir. Bu
hedefin gergeklestirilmeye calisildigr ilk
unsur, cam prizmalardaki i¢ bahgelerin
yer aldig1 yesil bant, hemen 6tesindeki i¢
dolasim bandi ve bunun da otesinde cam
yiizeyin ardindan goriilebilen dig havuz
mekaninin sirali algisini bigimlendiren
kurguda kendini belli eder. Bu hedefe
yonelik diger unsur da siiphesiz i¢ ve

dis havuzlar arasindaki cam araytizdiir.
Ancak daha 6nce de belirttigim “dolagim
alaninin mekansal orantilar1” meselesinin
bu hedefin gerceklesmesine (olumsuz)
katkilar1 konusunda tereddiitler
dogurdugunu tekrar etmek gerekir.

Yine, bu “mimari eserin atifta bulundugu
ornek tipoloji ile kiyaslanmasi1”

tuzagina diismek pahasina da olsa

sunu belirtmeden ge¢mek zor dogrusu:
Burada goriilen ve i¢ havuz etrafindaki
saglik islev hacimlerinin ele aliniginda
ortaya ¢ikan “parcgali bagimsiz birimlerin
kiimelenmesi” fikri, Therme Vals
binasinda ana ve kurucu 6ge; yani, cesitli
geometrik versiyonlarla tekrar eden bu
tema araciliiyla, hiicrelerin bosluklarla
sofistike bir ritmik tekrarindan olusan
bir diizen s6zkonusu. Diger bir deyisle
yapinin dig ¢eperini olusturan blok da
ayni fikrin bir tiirevi. Yalova Termal

ise bu “parcali bagimsiz birimlerin
kiimelenmesi” fikrini, tek bir yapinin
icinde “kismi” olarak uyguluyor;

ustelik bu (nedenledir ki) yari-bagimsiz
uniteler, tasiyic1 karkas ile de bogulmus,
kisitlanmis, hapsedilmig gibi bir izlenim
veriyor. Iste tiim bu ve benzeri atiflar,
mimarligin coskulu hayal diinyasinin
gerceklige (baska bir baglama) tercime
edilmesi sirasinda bagvurulan ama bu
tercime sirasinda da “anlam kayiplar1”

(lost in translation) ile ylizlesmeyi
kaginilmaz kilan girisimler.

Bu noktada, binanin daha yukarida
tartisgim iddia ve niyetlerin yanisira,
bir de yapinin (cogunlukla segerek fakat
kismen de zorunlu olarak) yuzlestigi
sorunsallardan da s6z etmek gerekir.
Bunlar arasinda; erisim meselesi, isleyis
meselesi, sirkiilasyon meselesi, 1slak-kuru
zon ayirimi meselesi, yesil ¢at1 ve yesil i¢
bant meselesi, mahremiyet meselesi, algi
meselesi, 151k ve aydinlik/logluk kurgusu
meselesi, agik alanlarin gunes kursu ile
iligkisi meselesi ve tabii ki tasiyici meselesi
sayilabilir. Kugskusuz bu yazinin sinirlari,
bunlarin hepsine teker teker girmeye

elverigli degil. Ancak, mimari yaklagimda
bu sorunsallarla yiizlesirken ortaya
konan maharet diizeyini bir butiin olarak
degerlendirebiliriz.

Bir yazlik konut sitesi iginde yer alacak
boylesi basit ve kiicuk bir sosyal tesis
binasi i¢in bunca ugrasiya ve dustinsel
cabaya girmeyi goze almayan, en
azindan mevcut iklimde ekonomik
olarak fizibilitesi bulunmadigindan
gerekli gormeyen, bu ek cabanin yol
acabilecegi burokratik zorluklara gogus
germeye takat bulamayan pek cok
mimarlik ofisi bulunabilir. Oysa burada,
sinirli ihtiyag programina, kiiciik olcege
ragmen,”termal mekan nasil olmalidir
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veya olabilir” sorusunu dert edinen, bu
soruya yeni cevaplar bulabilmek icin
mimarca kaygilardan olusan ve belki de
akintiya karg1 kulag atmayi goze alan

bir tavir dikkat ¢ekiyor. Termal binasini
neredeyse bir yeldegirmenine dondiirmeye
¢alisan bu Cervantesvari durus, yukarida
saydigim tim mimari meseleleri birbiriyle
olabildigince tutarh bir bicimde ele

alma ¢abasini (ve temkinli durusunu) da
beraberinde getiriyor belli ki.

Bunca mesele igerisinde kuskusuz ki
aksayan noktalar bulunmakta: Ornegin,
daha once de degindigim tasiyici sistemler
meselesi ve konvansiyonel karkas ile
bagimsiz hiicrelerin bu karkas iginde ayr1
bir karkasla yer almasi zorunlulugunun
yarattigi ikilem veya celigki, bu iki
yapisal modilin celigkisinin otoparkta

ve havuzlardaki yansimalar: gibi yan
etkilerin temel cabay1 golgelemese de
yapinin goriintr degerini, algilanir
kalitesini diigiirme ihtimalini barindiriyor.
Bir diger 6rnek de aslen oldukga net
¢oziilen sirkiilasyon akiginda, insan
Olceginde ortaya ¢ikan minor aksakliklar.
Mesela, igerideki sirkiilasyonda,

cinsiyet ayirimina dayali “mahremiyet”
saglamak adina ortaya ¢iktig1 gozlenen
bazi sirkiilasyon sagirtmalari, yine

benzer sekilde disaridan erigimde de
ozellikle arkad sonrasi merdiven ve
rampaya erisimde yasanan dogrultu / yon
degistirme zorunluluklari, dolagimi fiziken
olmasa da algisal olarak biraz yorucu
kilabiliyor.

Tekrar, bu “mimari yapitin ¢agristirdigi
ornek vaka ile kargilastirilmasi”
kolayciligina kagmak pahasina da olsa
sunu belirtmek durumunda oldugumuzu
disiinmeden edemiyorum: Therme Vals,
kuzeyli, hatta dagli, oldukca “robiist”,
muammal kisiligini acikca ve tavizsiz
ortaya koyan bir yapi... Tipolojinin (ki
Zumthor’un da binaya dair gorislerinde
acikca belirttigi) zamansizlik ve drama
mubhteviyatina ve bu karakterin ifade
araglarindan en 6nemlisi olan siddetli
151k-golge zitliklarinin ve log atmosferin
belirleyiciligine karsin, burada gozlenen
151k ve aydinlik miktari, bu aydinligin
neredeyse tiim binada ve mekanlarda
homojen dagilimi ve bunun malzeme

ile etkilesimi sonucu ortaya (en azindan
inga oncesi gorsellere bakildiginda belli
ki ¢cok da istenmeden) ¢ikan fazlaca
hijyenik karakter, yapinin zihinsel olarak
yarattig1 beklentiyi orseleyebiliyor.
Yine, Therme Vals tipolojisinin yerel ve
Ozgin malzeme (kuvarsit) muhteviyatina
karsin, burada (her ne kadar 6zenle
aragtirilmg, farkli boyutlarda segilmis,
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tiretilmig ve uygulanmig da olsa) hemen
her yerde (termal tesise 6zgli olmaksizin)
gorebilecegimiz seramik karolarin
olusturdugu fazlaca steril karakter,
yapinin diglinsel olarak yarattigi
beklentiyi zedeleyebiliyor. Tabii ki bu
zihinsel ve belki de fazlaca entelektiiel
beklentinin, sadece “fenomenolojik
mimarlik, Zumthor ve Therme Vals”
bilgisine sahip kii¢iik bir zimrenin kaygisi
olabilecegini; bu termal tesisin, kullanicisi
olacak kitlelerin bu tiir bir yapidan dogal
olarak bekleyecekleri hijyenik ve steril
karakteri bu anlamda yerine hakkiyla
getirdigini de kesinlikle unutmamak
gerekiyor.

Dogrusu, sadece bu yapida degil, genel
olarak da, bu steril malzeme dilini iireten,
belirleyen (her ne kadar iist segment
marka ve ozel uretim de olsa) seramik
karolarin hakimiyeti, bu cografya

ve kiiltir ikliminde amiyane tabirle
“cebellesen” mimarligin, son kertede
giindelik insa ve taahhiit pratiklerine
uyum saglama kaygisinin yanisira,

RGO
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sponsorluklarla varolabilen anaakim
yayin mecralarinda yer bulabilme
kaygisinin da bilingalt1 bir tezahiiri
gibidir. Yapinin 6ykiindigi monolitik
ve monokromatik dile ulasabilmek igin,
minferit birimlerin bulundugu alandaki
yer ve duvar kaplamalarinin aym
seramikten tiretilmesine yonelik (esasen
bu yap1 6lcegini agan) yogun Ar-Ge
calismasi gibi 6zel cabalar dahi, yukarida
sayilan diger unsurlarla beraber ayni
perdeden bir ses tonu iiretemediginde,
nihai etki farkl olabiliyor.

Sonug olarak sunlari soyleyebiliriz:
Therme Vals emsalinden tamamen
bagimsiz olarak, sadece proje
agsamasindaki gorsellere dayanarak
dahi, niyet edildigi aciklikla hissedilen
monoblok tektonik dil ile sonug iiriiniin
(asma tavanli, seramik kaplamali vs.)
gundelik, siradan insa dili arasindaki
ucurum, bu cografya ve kilturde
gerceklesen pek cok mimari cabanin
hazin sonuna az veya ¢ok benziyor. Bu
gibi yogun dusiinsel emek harcandig:

T
e

¢ok asikar olan yapilar, ozellikle de
(kimi zaman naiflik derecesinde) idealist
mimarlarinca, hedeflenen, niyet edilen,
hayal edilen, 6zenilen, 6zgiin tasarim
dili ile gundelik inga kiilttrt, igveren

ve uygulayicilarin gorgii dizeyi, maddi
kosullar vs. arasindaki sancili ¢eliskiden
olusan kisir dongliyli asmanin hala ne
kadar zor oldugunu bize gosteriyor.
Mimarlari, ne kadar az taviz verdikleri
ile kendilerini tanimlayip, yap1 ve emlak
endustrilerinin kat: dinamiklerine
boyun egmeye iten bir “6grenilmis
caresizlik” ve aslen ¢ok da megru
bahanelere siginmis bir “mazeretli
teslimiyet” durumu gliniimiiziin mimarlik
ortaminin bir damarini 6zetlemeye
yetiyor. Diger damar ise malum; burada
gosterilen insani ¢abaya, zanaatkar
emege, dislinsel miicadeleye girmeden,
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kendini hirpalamadan, hi¢bir riske
atmadan, hakim ekonomik sistemin, bina
endiistrisinin mimari da parlatabilecek
taktiklerine ve aygitlarina kucak agarak
anaakim mimarlik ve emlak mecralarinda
yiitkselen yildiz olmak...

Son kertede, Yalova Termal Tesisi’nde
sadece mimarlik ortamina hakim
olan vasatlik, kliseler veya akrobasi

batakliginin ¢ok uzaginda, sakin, ol¢tulua
bir bina ile degil; sozkonusu yozlagmig
kosullara ragmen insanca mekan
tretimini dert edinen, emegi ve zanaati
odagina alan takdire layik bir mimari
caba ve ozen ile de karsi karsiyayiz.
Basta da belirttigim gibi, bu yapr icin
basindan beri alinan mimari kararlar, bir
yandan tiim bu elestirilerle yiizlegsebilme
tavrini, bas edebilme cesaretini ve

Ozglivenini ortaya koyarken, diger
yandan da tipolojinin kaynag ile yapilan
karsilagstirmalarda “taviz” biciminde
gozlenen tiim o “kusurlar” (glitches), yani
adaptasyonlar / sapmalar | manevralar

/ kamuflajlar ise, boylesi iddiali bir
“tipolojik nakil” denemesindeki “temkinli
taktikler” olarak yorumlanabilir.

B Murat Cetin, Prof.Dr.

* Yalova Termal Tesis, 2020. Mimarlar: PDG
Mimarlar; f§veren: Emlak Planlama fn§aat Proje Yén.
ve Tic. A.S.; Proje Ekibi: Murat Sahin, Cengiz Gliltek,
Ayhan Ockag, Ediz Akyalgin, Gilden Giileryiizlii, Melis
Duman, Nur Bilgin Isik, Selda Siizgtin, Soner Bilgin,
Tugba Ozasir; Genel Yiiklenici: Emay Insaat Taahhiit
San. Tic. A.S. (tasviye), Pekerler Insaat Taahhiit San.
Tic. A.S.; Proje Isbirligi: Haska Mihendislik (statik
projesi), Mek Proje Miihendislik (mekanik projesi),
Tepas Mihendislik (elektrik projesi), Imar Planlama
(peyzaj projesi); ModelArt, Promak Tasarim (maket).
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