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Clerkenwell Kent Hafizasi

Metropolii metropol kilan sey bitimsiz
degisim iradesi olsa gerek. Orada ne kentliler,
ne mekanlar, ne de kimlikler sabit degil. Idil
Yiicel inal ve Alican inal’in kaleme aldigi bu
yazi Londra’nin dig mahallesi sayilabilecek
Clerkenwell 6rneginde dedisim ve stirekliligin
karmasik koreografisini irdeliyor.
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Dietmar Feichtinger Architects

Paris ve Viyana

Uc Yapi

Avusturyali mimar Dietmar Feichtinger
kendi adini tastyan mimarlik stidyosunu
1993 yilinda kurdu. Arastirmaya dayali
yaratici bir striiktlr tasarimi gelistirmeyi
hedefleyen Feichtinger, pratigini mimarlik ve
mihendislige esit mesafede konumlandirarak
projelerinde bu iliski sayesinde yeni
dinamikler kesfetmeyi amacgliyor.
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en fazla glivendigi aracin konut oldugu
bilinen bir gercek. Bu yaklasimin kapitalist
gelisme ve yaraticilik agisindan epey umut
kirici bir tavra isaret ettigi de ayni derecede
bilinen bir gercek. Bu tikanmayi bir an igin
unutmay! denersek, ikinci konut alaninda
bazi mimari olumluluklar bulabilir miyiz
diye sorarak bu dosyayi hazirladik.

84 ¢ Mekan

Peter Kostelov

Sahne Tasarimindan Mimarliga

Rus mimar ve tasarimci Peter Kostelov,
Almati Devlet Tiyatro ve Glizel Sanatlar
Enstitlisi’nin sahne tasarimi bélimiinden
1992 yilinda mezun oldu. Lisans egitimi
sirasinda Kazakhfilm stiidyolarinda yapim
tasarimcisi olarak calisti. Moskova’da
Gerasimov Sinematografi Enstitlisi’nde
sinema dersleri aldi. 1994-1996 yillari
arasinda sinema ve televizyon yapimlarinda
sanat yonetmenligi yapti. 1995 yilinda
ilgisini mimarlik alanina yonelten Kostelov
glinimuzde agirlikli olarak i¢ mekan
tasarimi projeleri gergeklestiriyor.

90 Koruma

Tarihi Yapiya Miidahalede ““Zaman
Yariimalar”

Kuzey Kibris’ta Bir Manastirin Dontislimii ve
Ek Bina Tasarimi:

Stratejik Bir Yaklasim Denemesi

Murat Cetin ve Senem Doyduk’un makalesi

Kuzey Kibris Tlirk Cumhuriyeti’nin Girne
kentindeki Akheiropoietos Manastiri ve bu
manastirin islevsel olarak dontstiriiimesine
dair ylritiilmus olan calismalar lizerinden,
tarihi dokularda yeni yapilasma konusunu
problemlestiriyor.

99 Mimarlik

Soguktan Gelen Mimarlar:

Helen & Hard

Helen & Hard, 1996 yilinda Norveg'in
batisinda bir liman kenti olan Stavanger'da
Norvecli mimar Siv Helene Stangeland

ve Avusturyall mimar Reinhard Kropf
tarafindan kuruldu. Glinimiizde
calismalarini Stavanger ve Oslo kentlerinde
stirdiiren Helen & Hard, tasarim etkinligini
teknik ve insan merkezli bir bakisla
sinirlamayarak fiziksel, sosyal, kiltiirel

ve ekonomik bilesenleri kapsayici bir
yaklagimla proje Uretiyor.

104 Koruma

12 Numarali Kuyu: Zollverein, Essen
Ruhr bolgesi Almanya’nin en blyiik
metropoliten alani. Yakin zamana kadar
baslica gelir kaynagi komiir ve gelik Gretimi
olan, tag kdmiirii yataklari ve gelik tretim
tesisleri ile cevrili bdlgede Zollverein ayri
bir 6neme sahip. 2001 yilinda UNESCOQ’nun
Diinya Kultiir Mirasi’na alinan Zollverein,
19. ve 20. ylizyillarda hizmet vermis maden
kuyulari ve kok kdmiirii isleme tesisleriyle

bir endistri aniti. Emscher, Ren ve Ruhr
nehirleri arasindaki sanayi aksinin kalbinde
yer alan eski maden ocagi arazisi, kapsamli
bir donlsiim projesi ile bir kiltir ve is alani
kompleksi haline getirildi. GUlslin Tanyeli’nin
fotograflariyla...
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Carlos Arroyo Arquitectos

ispanyol mimar Carlos Arroyo, 1990 yilinda
Londra Dilbilimi Enstitlist (IoLET), 1997
yilinda Madrid Teknik Mimarlik Okulu’nda
(ETSAM) egitim aldi. Ardindan Madrid’de
kendi ofisini agan mimarin, ispanya’nin
yanisira Fransa, Belcika, Ruanda,
Kolombiya ve Arjantin’de yapilari bulunuyor.

120 izlenim

20.Yiizyil Gelirken Gaudi:

Metaforlari ve Giiell Kolonisi
Katalonya’nin en taninmis mimari Gaudi’ye
ve onun en dnemli eserlerinden biri olan
Colonia Giell’e bir bakis... Umran Topgu
yazdi.
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Tarihi Yapiya Mudahalede

“Zaman Yarilmalar”’

Bir Manastirin Donusumu:

Stratejik Bir Yaklagim Denemesi

Bu makale Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Girne kentindeki Akheiropoietos Manastiri ve hu
manastirin islevsel olarak doniistiiriilmesine dair yiiriitiilmils olan calismalar iizerinden, tarihi
dokularda yeni yapilasma konusunu problemlestiriyor. Bu baglamda, hicimsel miidahalenin
otesinde, algi ve duyumsamaya dayali, deneyim ve hu deneyimin anlamlandirilmasina yonelik

koruma ve tasarim stratejilerinin tartismaya acilmasi hedefleniyor.

k

Murat Cetin, Senem Doyduk B Hic
kugkusuz korunmasi biiytiik 6nem arz
eden ancak bir o kadar da kutsallagtirilan
(dolayisiyla da istismara agik hale getirilen)
tarihi yapilarin ve kentsel dokularin (aslen
korumanin da hedefi olmasi gereken)
stirekliliginin saglanmasinda, bu yapilara
uygulanacak miidahaleler, teknik oldugu
kadar kendi ekonomi-politigini de
barindiran ¢ok boyutlu konular. Ancak,
“tarihi mirasin gelecege aktarilmasi”
meselesindeki “aktarim” kavraminin
diigtinsel bir icerik ve kapasite barindirma

7 -

potansiyeli, sadece “yikim” veya “rant”
korkusundan dolayi kolayca goz ardi
edilebilmekte. Tarihi mirasin yasatilmasi
ve barindirdig1 zengin kiltiirel kodlamanin
aktarimi meselesini zamansal bir
eklemlenme olarak gormek; bunu kiiltiirel,
estetik ve sanatsal bir yorumlama mecrasi
olarak degerlendirmek mimari bir fantezi
olmayip, aksine kiiltiiriin derinlesebilmesi
icin bir gerekliliktir. Stiphesiz boylesi bir
yorumlamanin oldukga bigak-sirti bir konu
oldugu dusiiniilebilir. Ne var ki, boylesine
hassas bir degerlendirme topuna girmek

yerine bu yolu en bagindan kiilliyen kesmek
yalnizca katt muhafazakarlikla degil, ileri
derece duyarsizlikla ve hatta bir miktar
baskicilikla agiklanabilir. Oysa ki, bu tiir
yorumlama firsatlari artik mimarhigmn ozel
olarak ilgilenmesi gereken en temel konular.
Bu mimari yorumlamalardan biri tizerinden
konuyu tartigmak anlamli olabilir.

Akheiropoietos Manastiri ve zaman
katmanlar

Bu yazida, Akheiropoietos Manastiri’na
(Resim 1) referansla tartigilacak olan



“tarihi yapilara miidahale” konusunun,
koruma diisiincesi tarihi boyunca gesitli
evrelerden gecerek giiniimiizde yalnizca
olaganlagmakla kalmadigini, yaratici
potansiyel barindiran yeni bir kesisim ve
dolayisiyla verimli bir enerji alan1 haline
de geldigini goriiyoruz. Bu tiir tarihi doku

ve yapilara muidahalelerde, taklitten kasith
¢atigmaya kadar uzanan genis yelpaze
icinde (Byard, 2005), uyum, tevazu, saygi
gibi degerlerin yanisira 6ykiinme, yansitma,
cerceveleme, celisme, zitlik ve hatta “redd-i
miras” olarak tanimlanabilecek pek ¢ok
yontem ve stratejinin varhgi, koruma ve

1 Akheiropoietos Manastiri (C. Enlart, Gothic Art and
the Renaissance in Cyprus, Trigraph Limited, Londra,
1987, s. 63).

2,3 Akheiropoietos Manastir calisma dncesi durum
(Fotograf ve Gizim: Murat Getin)

4,5 Akheiropoietos Manastiri rélove ve restitiisyon
cahismalarindan drnekler (Senem Doyduk ve ekibi).

restorasyon disiplini i¢inde algilanagelen bu
Ozel alanin zengin bir tasarim potansiyeli
barmdirdiginin agik gostergesidir.

Tarihi dokulara yapilan miidahalelerde,
onceden varolana “saygi” degeri lizerinden
kurgulanan ve 6ncelikle miidahaleyi
“Otekilegtirerek” onu mevcut organizmaya
yabanci (alien) kilan ayristirmaci
yaklagimlar, yerlerini giderek mevcut

olan ile yeni olant birbiri icinde ergitmeye
yonelik bir tavra birakmakta (Steel, 1992).
Bu tavir, eski ve yeninin birbirlerinden
taviz vermeden, ancak biri digerine kars
yikici ve yokedici bir durug da gostermeden
birlikte varolmalarina yonelik 6zgiirlestirici
ve surdiriilebilir bir nitelige sahip olmakla
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6-8 Akheiropoietos Manastir alaninda G.A.U. igin hir Arastirma Merkezi
Déniigiimii dnerisi (Tasarim ve gizimler: Murat Getin, Tasarim ve Koruma-

Restorasyon Danismani: Senem Doyduk).

9,10 Akheiropoietos Manastiri miidahalesinde sirkiilasyon semasi ve

Cloister’in siireklilik rolii.

11,12 Akheiropoietos Manastiri’ndaki kilisenin kiitiiphane olarak yeniden

islevlendirilmesi.

kalmayip (Macdonald vd., 2015), kiltirel
miras korumaciligi ile mimarhigi yeniden
uzlagtiran bir karakteri de barindirir.

Burada, hakkinda oldukga sinirli kaynak
bulunan Akheiropoietos Manastiri (Myres,
1945; Merilles, 2009) 6rneginde (Resim
2,3) yapilan bu miidahalelere, asi (graft)
veya protez (prothesis) ya da implant
(implant) olgular: tizerinden bakilarak

bu olusumlarin metaforik, fenomenolojik
ve dolayisiyla estetik ve diigtinsel

boyutlari perspektifinden yaklagilacak.

Bu ¢aligmada ele alinacak olan “tarihi
doku icinde yeni tasarim” onerisi de, bu
yaklagimi somutlagtiran bir 6rnek olarak
tartigilacak. Bu oneri; KKTC’nin Girne
kentinde yer alan Akheiropoietos Manastiri
tizerine Senem Doyduk ve ekibince 2011
yilinda yiriitilmiis olan analitik rélove

ve restitiisyon ¢aligmalari (Resim 4,5)
lizerinden ve yine ayni ekibin restorasyon
ve onarim ¢aligmalarinin entegre bir
pargast olarak ele alindi. Mevcut yapi
kompleksinin restore edilerek islevsel
doniisiimiintin saglanmasi kapsaminda
¢esitli acilardan (islevsel, kiltiirel, algisal,
sembolik vs.) gereksinim duyulan yapilarin
ve mekanlarin varolan doku ile kurduklar
diyalogu belirleyen dilbilimsel taban ve
miidahale metaforlar1 bu yazinin konusunu
olusgturuyor.

Manastir ve cevresinin doniisiimiiniin
yeniden okunmasina yonelik yaklagim
Kultiirel miras olarak tanimladigimiz

ve i¢inde mimari yapt stokumuzu da
barindiran olgu, esasinda oldukga akigkan
bir nitelige sahip olan zamanin (Deleuze
& Guattari, 1987) ¢esitli katilagmalar

ve kristallesmeler (De Landa, 2000) ile
ustiiste izler biraktig1 bir palimpsest
olarak goriilebilir. Bu izlerden herhangi
birini digerlerinden soyutlayarak inceleyip
anlamaya caligmak her ne kadar zor

ve hatali ise, yeni birakilacak bir izin,
sadece kendinden 6ncekilere sadik
kalmaya calismasi da o derece yapay ve
yanilticidir. Bundan da 6te, sézkonusu
yeni izin de son iz olmayacag: gercegi
goz ontinde bulunduruldugunda, tarihi
yapilara mudahale yalnizca tarih ve
baglamla iliski kurmaya c¢aligsan bir eylem
degil, onlarla elegtirel bir etkilesime
gecerek baglami yeni kosullara gore (her
seferinde) yeniden okuma ve yeniden
yazma girigimidir.

Bu yaklagim dogrultusunda, Akheiropoietos
Manastiri bir “kiiltiirel birikim” veya
“yigilma” (Doyduk, 2006) butiinii olarak
kabul edilerek, buradaki tiim unsurlara

ve onlarin zamansal baglamlarina kars:

esit bir mesafelenme tavri benimsendi.



Yeni ek yapilardan olusan miidahalenin
zamansiz bir karakter sergilemesi geregi

on kabullerden biri oldu. Yeni yapilarin
kompozisyonundan kiitle diline, cephe
artikiilasyonundan ylizey dokularina

kadar uzanan yelpazede, gosterilen bu notr
tavrin bu zamansiz dil ve ifadede belirleyici
olmasi temel ilke olarak benimsendi (Resim
6-8). Bu zamansizlik araciligiyla eski ve
yeni unsurlarin gerek kendi baglarina
varolmalari gerekse birlikte simbiyotik

bir iligki i¢inde varlik gosterebilmeleri
istendi. Dolayisiyla, siiregelen doniigiimiin
surekliligi giivence altina alinirken, bu
kapsamli muidahalenin gerceklestigi kirilma
noktasmin farkliligi da tevazu icinde ifade
edilmeye caligildi.

Miidahalenin ruhu; egitim ve tefekkiir
Kadim bir mesele olan “siireklilik ve
degisim ikilemi”nde, yapinn iglevi,
midahalenin temel dayanaklarindan

en 6nemlisi olarak goriildii. Daha 6nce
manastir olarak iglev géren bu yapinin,
askeri amaglarla kullanildiktan sonra
gecirdigi atil donemin ardindan, bu
miidahalede yapinin fonksiyonunun
yine manastir 6ziine doniilerek egitim ve
tefekkiir ile iliskilendirilmesi, gerek yap1
sahibi kurum yetkilileri, gerekse proje

ve restorasyon ekibince uygun goruldi.
Baslangicta da tartisildig tizere, kiiltiirel
mirasin korunarak yagamini siirdiirmesinde
gorsel ve bicimsel unsurlarin 6tesinde
diistinsel ve islevsel boyutlar da tagimasi
ka¢milmazdir. Dolayisiyla, miidahale i¢in
segilecek iglevin, bu birikim ve yigilma
stirecini hice saymadan, dontisiimiin
ruhuna sadik kalmasinin, yapinin
diistinsel arka planinin tutarhiligi acisindan
6nemi agiktir. Bu baglamda manastirin
glniimiiziin “egitim ve tefekkiir” iglevini
biinyesinde barindirdig1 bir “aragtirma
merkezi” olarak yeniden islevlendirilmesi
gerek mimari bir gereksinim gerekse
yapiy1 devralan tiniversite idaresinin
hedefleri agisindan tizerinde uzlasilan bir
nokta oldu. Manastir yapisinin 6ziinde
yatan egitim (education) ve tefekkiir
(contemplation) olgulari, mevcut dokuya
enjekte edilerek yeni eklenecek yapinin
yalnizca imgesel degil islevsel karakterini
de belirlemeli. Eski yapinin ruhani
(spiritual) karakteri ve atmosferinde bu
tefekkiir olgusu kilit bir rol uistlendiginden,
yeni eklerinin her ne kadar ¢agdas
malzeme ve dil de kullanilsa, tefekkiiriin
gerektirdigi algisal ve anlambilimsel etkiyi
canlandirmasi gerekmekte.

Bu ana yaklagim dogrultusunda gekillenen
miidahale 6nerisinin temel kurgu 6gesi
olarak secilen Cloister ve etrafindaki
dongiisel dolagim, Ortagag’da iistlendigi
bilimsel/akademik etkilesimi saglayan
mekansal bir 6ge olma roliinii yeniden
canlandirmak {izere tasarim yaklagiminin
merkezine alindi (Resim 9,10). Bu
dolagimin merkezinde konumlanan

atil ve metruk durumdaki Kilise’nin
kiitiphane olarak iglevlendirilmesi ise,
bilginin kutsallastirilmasi gibi bir anlam
da tstlenerek bu yaklagimi konsolide etme
niyetinin bir gostergesi haline getirildi
(Resim 11,12). Bu temel islevsel kararin
ardindan mudahalenin hedeflendigi sekilde
gerceklesmesi icin malzemeler ve dokularin
yanisira 1s1k ve onun yaratacagi mekansal
etkilerin de bu karakteri desteklemesi
hayati hale gelmekte. Tam da bu noktada,
bir sonraki kisimda tartisilacak olan
miidahalenin metaforlari devreye giriyor.

Miidahalenin metaforlari; catlaklar ve
1sik sizintilar

Binanin biinyesinde barindirdigi bu soylem,
zamana dair metaforlar aracihgiyla pratige
gegirildi. Mimari mekanda zamani ifade
etmek i¢in en giiclii elemanlardan biri olan
11k, “zaman yarilmalari” metaforunu
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hayata gecirmek icin aragsallastirildi. Bir
“izler palimpsesti olarak mimari miras”
olgusu baglaminda, bu izlerde acilan

ve zaman yarilmalarina olanak taniyan
catlaklarin arasindan mekana sizan giin
15181 hiizmeleri, tasarimin temel fikri olarak
belirlendi (Resim 13). Isigin bir yapi
bileseni ve neredeyse bir ingaat malzemesi
olarak (Holl vd., 2006) kullanilmasiyla,
kitlede olugturulan “gatlaklar”, diger

bir deyisle zamanda yolculuga izin veren
“yarilmalar” yaratildi (Resim 14,15). Yap:
icinde ve disinda hareket eden kullanicilar
bu yarilmalarda deneyimledikleri eski-yeni
birliktelikleri ile yapilarin suirekliliklerini
ve kopmalarini, dolayisiyla da i¢kin
¢eligkilerini yagsayarak ¢oklu okumalar
yapabilecekler. Ayrica bu 151k 6gelerinin
olusturdugu tektonik gramer, bolgedeki
benzer ibadet ve egitim yapilarinda hakim
olan Gotik donem mimarliginin dilinde

de onemli yer tutan ve yap1 kabugunda
acilmus diigey yirtilmalara da yapilan dolayl
atiflar olarak ek bir rol iistlenerek, anlam
katmanlagmasini da giiclendirmekte. Istk
araciligiyla yaratilan bu drama unsuru
eski ve yeni arasindaki gerek bagi gerekse
celigkiyi eszamanli olarak ifade ediyor.

Zamanun stirekliligi ve bu lineer siireci
anlayip yeniden inga ederken, kuskusuz,
binanin bir tiir yapi-bozumuna ugratilmasi
da kaginilmazdir. Buradaki 6rnekte de

bu siirekli birikim siirecinin, katilasma
anlarini isaret eden izler tizerinden bazi
stireksizliklere kasith olarak ugratilmasi
bir tasarim stratejisi olarak benimsendi.
Peyzajdaki iginsallik ve lineerlik iligkisi de
bu ilkelerle esgiidiim icerisinde tasarimin
temasini ¢evresel olcekte de siirdiirmeyi
sagliyor. Peyzaj tasariminda gozlenen
zemindeki yarilmalar (Resim 16,17),
arkeolojik bir kaziya da atifta bulunarak
zamandaki yarilmalar bina bedeninden
zemine ve hatta zemin alt1 katmanlara bile
tagimay1 hedefliyor (Resim 18).

Miidahalenin fenomenolojisi;
dokunsallik

Bu fiziki ¢atlaklar ve 1sik araciligiyla
saglanan zaman yarilmalari, sadece gorsel
bir unsur olarak degil, fenomenolojik
(Pallasma, 2012) bir 6ge olarak da
digunuldi. Isik ve yarattigi gorsel algi,
dokular araciligiyla tamamlanarak,

bu dramatik yapilar kompleksine, bir
“dokunsallik” boyutu da kazandiriyor.
Mekanin duyumsal deneyimine dair

bu kaygilar, dokunma hissine de hitap
edebilecek olan briit beton ve korten ¢elik
gibi belirli ptirtizlii ve 6zgiin patinaya sahip
dokular ile somutlagtirildi (Resim 19,20).
Bu sayede diistinsel diizlemde ek olarak
tasarlanan yapinin, yapt kompleksinin



evrilme siirecine sadece zihinsel degil
duyumsal olarak da katkida bulunmasi
ongoruldii.

Bu ikili kodlama ile kullanici deneyiminin
tamamlanmasi, yapinin zaman boyutuyla
dogrudan iligki kurmasi amaglandi. Bununla
da yetinilmeyip, aydinlik-karanlik ikilemi

ve bunun insan biliginde yarattig1 gizem
unsuru da kasten bir tasarim bilegeni olarak
kullanildi. Bir tur briitalist tavir sergileyen
bu yeni eklerin; beton yiizeylerindeki

kaba (robust) beton kalip dokusu, korten
gelik ve Gizerindeki paslanma etkileri gibi
unsurlar sayesinde -diger bir deyisle, mevcut
yapida zamanin izlerini iizerinde tagiyan bir
patinaya sahip dogal malzeme araciligiyla-
mevcut dokuyla diiriist bir diyalog kurmasi
hedeflendi. Dolayisiyla, tasarimin 6ziindeki
“katmanlagmanin siirekliligi” fikri

mekanin geometrik kurgusundan materyal
dokularina uzanan bir biitiinlik ve tutarlilik
icinde uygulanmis oldu.

Miidahalede imgelerin helirsizligi;
saydamhik ve kiiltiirel aktarim
Restorasyon ve ek yapi tasariminin ana
fikri olan “katmanlagmanin stirekliligi”,
belli imgelerin de zamanla st tiste birikerek
birbirleri iginde ergimesi olgusunu da

icinde barindirir. Yapinun gecirdigi evreler,
ustlendigi islevler, ekler ve yikimlarin

izleri, 6zdeglestirildigi semboller vs.

yapinin doniigiim siireci iginde birbirleriyle
etkilesime girerek birbirlerinin imgelem
evrelerini paylagirlar. Diger bir deyisle, bina
tzerindeki imgeler ¢oklu 6zdeglestirmeler
ve ¢oklu okumalara yol agarlar. Bu sayede
yap1 zaman iginde atifta bulundugu spesifik
anlardan, islevlerden, anlamlardan arinarak
bulundugu yerle biitiinlesip tiim zamanlara
esit miktarda referans vererek siradanlagir
ve olaganlagir. Mimarinin gercek
zamanotesi degerine ulasir.

Akheiropoietos Manastirt da bu anlamda
¢ok derin bir katmanlasmanin, birikme

ve kiiltiirel yigismanin tirtinti. Gegirdigi
doniistim siireci ile zamanlar 6tesi bir
mimari potansiyel sergilemekte. Onerilen
mimari miidahale bu potansiyelin

aciga cikarilmasina yonelik bir tasarim
stratejisine dayaniyor. Yapinin tarihinde
barindirdig dini, egitimsel ve askeri
islevlerin kolektif hafizadaki sembol ve
imgelerin yanisira bulundugu cografyanin
topografik ve iklimsel yansimalarim

da (soyutlama, geometri, artikiilasyon,
tekstiir gibi) ¢esitli iglemlerden gegirerek
neredeyse homojen bir imge dili yaratmayi
hedefliyor. Bu imgeler tek tek bakildiginda
bu tekil iglevlere referans vermiyor;

ancak birarada bakildiginda olusturdugu
saydamlik ile kiiltiirel aktarimi saglayan

¢oklu bir imgelem silsilesi olusturuyor.
Bu miidahalede pek ¢ok bilegen ve bir¢ok
referans, birarada ve kiiltiirel-toplumsal
bellekteki yerleri ile yapi kompleksi i¢inde
birbirlerine ergitildi. Ornegin, bir Ortacag
dini ve egitim binasinin gizemli kagir
yapisi veya ruhban iiyelerinin etkilesimini
diizenleyen arkadli mekan gecisleri,

13 Mimari miidahalede yapidaki kiiltiirel hirikime atifta

bulunan “zaman yarilmalarini”’ ifade eden 151k metaforu.

14,15 Kiitleleri artikiile eden acikliklar “isik ¢atlaklar”
olarak zamandaki yarilmalari ifade eder.

16-17 Peyzaj diizenlemesi temasi yapay arkeolojik kazi
soyutlamasina referans verirken, zaman kirilma ve

yarilmalari temasina da geometri araciligiyla cevap verir.

18 Peyzaj diizenlemesi ve mimari miidahale hirlikte
mevcut katmanlagsmay! yeraltina inerek aciga cikarmayi
hedefler.
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yine mevcut yapinn askeri amaglarla
kullanildig1 donemle 6zdeglegebilecek ve
savag koruganlarina atifta bulunan masif
kitle dili, ayrica Kibris cografyasi ve
daglik topografyasinin sergiledigi tektonik
yapinin bina kiitlelerine yansimalari, yine
Akdeniz ikliminin mimari yansimalari
olarak arkadlar ve sagir ylizeylerdeki kii¢ik
acikliklar vb. Higbir imge bu sayilanlara
dogrudan atifta bulunmazken bunlarin
biitiinii eg zamanli olarak tiimiinii birden
hatirlatir.

Yukarida tanimlanan bu algy, bir

yandan fenomenolojik diizeyde mimari
kullaniciya aktariliyor. Diger yandan da
gerek kurgulanan mekansal geometri

ve duzenleyici agilar, gerekse bunun bir
yansimasi olarak peyzaj diizenlemesinin
ana fikrini olugturan “arkeolojik kaz
soyutlamasi” ve onun bir tezahiirii olan
“zeminde yarilma” temast, bu algiy1
planimetrik diizleme de tagiyan bir
girigim niteliginde. Yap1 kompleksindeki
binalarin birbirlerine eklemleniglerindeki
farklilagmalarin bir ifadesi olarak vaziyet
planinda 23 derecelik bir ag1 gozleniyor.
Oneri peyzaj kompozisyonu da, yeni
yapilar1 duizenleyen 1zgara (grid) sistemi
ile mevcut unsurlarin olusturdugu referans
sistemi arasinda bu agi ile gerceklesen

bir siiperpozisyonun temel alindigi bir
geometrik kurguyla meydana getirildi
(Resim 21). Bu iki goriiniir diizlemin
birbirleriyle olusturduklari rotasyonun
kesisim noktalari onemli diigiimler olarak
ele alindi. Yap1 kompleksinin tarihinde bir
donem varolmusg ve daha sonra yikilmig
olan kuleye atifta bulunan 6neri kule ve
kulenin, pivot noktasi olarak belirlendi;
planimetrik kompozisyondaki rotasyonu
tamamlamada oynadig kilitleyici rol de
bunun baslica 6rnegi (Resim 22,23).

Yapi kompleksinin tasariminda bir diger
sembolik ve baglayici unsur da su 6gesinin
kullanimiydi. Yapr alani icinde mevcut su
kuyusu, bir donem varlig bilinen ¢esme ile
“su”, bu kompleksin kadim 6gelerinden
biri olagelmistir (Resim 24). Kiy1 bandinda
falezvari bir bicimlenme ile yer alan yapida
suyun ve suya ulasimin rolii, kompleksteki
dolagimu belirleyici bir kriter olarak

ele alindi. Girig kapilari, toplanma ve
etkinlik teraslarimin konumlar: su ogesi

ile iligkilenecek sekilde belirlendi (Resim
25,26). Su Ogesinin yukarida tariflenen
planimetrik yarilmayla yarattigi eko da
peyzaj tasariminda belirleyici rol ustlendi.
Ayrica yer altina 6nerilen kismin bu ekoyu
yukseltici (amplifying) etkisi de temel
kararlardan birini olusturdu.

Ozetle, siiperpoze edilmis geometrik

kurgu, programdaki servis ogelerinin (1slak
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mekanlar vs.) parcalanarak dagitilmasini
da yonlendiren bir unsurdur (Resim 27).
Miidahalenin 6l¢egini kirmaya yonelik
parcacil kutle dili, tistiiste binen imgeler

ve 1g1k yarilmalar gibi ilke ve ogeler,
kiiltiirel aktarim araglart olarak gelecekteki
olasi eklemlenmelere imkan taniyan bir
yeni diizenek olustururlar. Tag ve beton
gibi masif ogeler ile anlam saydamliklar
yaratmaya yonelik bu 6neri, kavramsal ve
materyal diizlemde, yerin yeniden yazilmasi
denemesidir.

Degerlendirme:

Bir miidahalenin anatomisi

Burada “tarihi mirasin gelecege
aktarilmasi” meselesindeki “aktarim”
kavraminin dugtinsel bir icerik ve kapasite
barindirma potansiyeli, Akheiropoietos
Manastiri igin gelistirilen miidahale onerisi
tzerinden tartigildi. Bu ilging ve ¢ok
katmanli eserin yasatilmasi ve barindirdigi
zengin kiiltiirel kodlamanin aktarimi
meselesi, zamansal bir eklemlenme olarak

gortildii ve bu eklemlenme siireci mimarhk
araciligiyla yorumlanma mecrasi haline
getirildi. Kugkusuz burada sunulan, olasi
yorum bigimlerinden sadece biri. Ideal bir
ortamda beklenen ise, pek ¢ok yorumdan en
hassas, en basarili ve en derinlikli olaninin,
yine ¢ok aktorlii bir yontemle segilip
uygulandi@i bir stiregtir. Ancak bu evreye
ulasabilmek icin baslangigta tartisilan korku
ve baskinin ortadan kalkmasi yeter olmasa
da gerek kosuldur.

19,20 Miidahalede en 6nemli girdilerden olan
duyumsama ve deneyim unsurlarina yonelik olarak
dokunsalhgin ifade bulusu.

21 Peyzaj diizenlemesi, zaman kirilma ve yarilmalari
temasina da geometrideki agilar ve siiperpoze gridler
araciligiyla cevap verir.

22,23 Manastira yapilan miidahalede dnerilen kulenin
geometrik kirllmada oynadigi pivot rolii (Cizimler: Murat
Cetin).

24 Peyzaj diizenlemesinde su dgesi belirleyicidir.

Bu gozliikle bakildiginda, Akheiropoietos
Manastiri’na yeni bir doku enjeksiyonuyla
yeni ve eski arasinda bir agilama ve
melezlestirme girigsimi olarak hedeflenen
bu miidahale 6nerisi, gematik olarak
olduk¢a modernist bir islev kurgusu ile
eklemlenmeyi vadederek kurguladigi bu
mekanlari, tarifledigi tektonik kabugun
artiktilasyonunda getirdigi arkaik dili,
briit beton, ekspoze ¢elik gibi yine cagdas
ancak kadim malzemelerle hayata gegiriyor.
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Dolayisiyla, yerin evsahibesiyle baslayacak
yeni simbiyotik iligkisini tevazuya dayali

bir zemin tizerine kurmak icin kimyasini
degistirmeye hazir oldugunu beyan ediyor.
Bu davete, yapt kompleksinin igindeki
bosluklarin ruhuna uygun bi¢imde
tamamlanmasi, zemin ve kiitlelerdeki izlerin
ve onlarimn biraktiklari geometrik ipuglarinin
okunmasi ve vurgulanmasi kosuluyla cevap
veren manastir ve kilise, aralarma yeni
katilan kiictik beton kiitlecikleri merkezi
dolagim semasina takarak, zaman iginde
kaybettikleri tipolojik bazi eksik unsurlari,
bu yeni -ancak kadim- protezlerle sessizce
ve huzurla tamamliyorlar.

Olagan tarihi katmanlagma stirecinin
varilan bu noktasinda; mevcut
katmanlagmayi a¢iga cikararak ve elestirel
olarak yeniden okumaya izin veren bu
miidahale, kendi okumasini yaparak o
yerin tizerine bunu bir palimpsest olarak
yeniden yazmaya basliyor. Ancak, bu nihai
bir yazin degil; bir sonraki okuyucu ve
yaziciun mildahalelerinin de kendi tizerine
yazilabilmesi i¢in bir davet niteligi tasimak
tizere kurgulandi. Catlak ve buradan iceri
stiziilen 151k metaforu ile yapinin tarihgesine
dair zaman dilimleri, dolayisiyla katmanlar
arasi iligkileri kurmayi hedefleyen, yap1
kiitlelerindeki katilik, yalinlik ve malzeme
Olgegindeki tekstiir ile de zamanlarin
Otesine hitap etmeyi amaclayan tasarim,
bu birikmis ve yigismis mekanda bir tiir
zamanlar arasi gecig araci oldu. Degisik
sirkiilasyon deneyimleri ve buralarda

aniden olugan fragmanlarla, kullaniciya

kasten zaman iginde kaymalar yagatilmasi
hedeflendi.

Dogasi geregi akigkan olan zamamn,
yapinin kendi tarihi -ve evrimi- icinde
beliren 6nemli kirilma noktalarinda ortaya
cikardigi bazi katilagma ve kristallesmelerle
ustiiste biraktigi izler, ve bu izler iizerinden
kasten bazi siireksizliklere tabi tutulan bir
birikme siireci, miidahalenin temel tasarim
stratejisinin kilit noktalarini olusturdu.
Mevcut baglama yeni eklenen mimarhgi,
zamana tutulan bir tiir 1g1k stizgeci olarak
ele alan bu 6neride, bu yeni yap1 biitiiniin
de yarattigi yarilmalarla, tipk: ¢atlaklarda
beliren yasam formlar: gibi, daima yeni
olusumlara gebe olmasi istendi. Dolaysiyla,
insanlhigin ve mimarligin da devingen bir
“mevcudu yeniden-ve-yeniden yorumlama”
gereksinimi iginde olmasi hedeflendi.

B Murat Cetin, Do¢.Dr., Kadir Has
Universitesi, Sanat ve Tasarum Fakiiltesi;
Senem Doyduk, Yrd.Dog¢.Dr., Sakarya
Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi.
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