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Doc.Dr. Murat CETIN |

#Diren-¢-MEKAN;
Gezi Parkr’'nda Kamusal Mekanin Maddesel Giiciiniin Yeniden Canlanig1

Gezi Parky direnisi gergek bir mimarlik ve kentsel tasanim laboratuvart oldu hepimiz igin. 1
Mayis'ta meydana sokulmayan kitlelerin miicadelesiyle baglayan, 28 Mayisda yol geniglerme
bahanesiyle Gezi Park’taki 2 agacin kesilmesine (zaten meydanin katilim dig1 bir sekilde pro-
jelendirilerck kentlilerden kopanilmasina ve tarihte goktan yerini almug bir Topgu Kislasi'nin
AVM gibi tuhaf bir islevle yeniden canlandirilmasina, dolayistyla kamusal alanin hukluksuz-
ca ézellestirilmesine muhalif kentlilerce) verilen duyarh tepkiye ve bu tepkiye karsi gosterilen
oranusiz siddete uzanan cizgide yasananlar bize, kent, mimarlik, yer, kimlik, kamusal alan,
toplum, katilim, ¢oguleuluk, sivil itaarsizlik gibi konularda o kadar fazla sayida konuyu ziplen-
mis olarak ok kisa bir siirede sundu ki bunlann hepsini kavrayip yaziya dskmemiz oldukga
zaman alacak ($ekil 1).

Oyle goriinityor ki sanal aleme, kapali mekanlara, 6zellikle de AVMlerdeki yapay-steril ortama
kendini kaptirdign disgiiniilerek timit kestigimiz toplumsal tabakalar (ki buna hepimiz dahiliz)
yeterli doygunluga ulagnuslar, ve vakriyle 6rekilegtirdikleri diger tabakalarmn gok daha fazla
ihtiyaci olan kamusal bir alanin gaspina engel olmak iizere onlara destek olmaya karar vererek,
tekrar agik alana, kamusal alana, yani kentsel alana inerek, sadece kendileri degil "herkes” icin
‘kent hakks’ arama miicadelesini vermeye karar verdiler. Bu yazida Gezi Patki olaylarini mimari
ve kentsel tasarim bilgi alani iginden bu yénde okuyacagim, ve tahminimee bu okuma baska-
larinca da tehit edilebilecek neredeyse *kesin bilgidir. Bu kentlesme tarihimizde de 6nemli bir
kirilma noktas: olacakur kuskusuz...

Direnen Mekanlar

Bu direnis hareketinin siyasi ve kiiltiirel boyutu fizerine ok gériig ifade edildi. Ayrica Taksim
Gezi parkinin, déniigiimii ve tarihgesi tizerine pek cok kisi pek gok yazi yazdy, séz séyledi. Mey-
danin, bir mezarliktan kiglaya oradan parka evrilen déniisiim siireci artik herkesin malumu. Bu
nedenle o kisma hig girmeden ‘diren¢Mekan’ olgusu iizerinden yasananlara bakalim...

Yillardir akademik olarak ¢alisip inceledigimiz kent morfolojisi, kent sosyolojisi ve bunlarin
arasindaki karmagik iliskiler aginin icinde buluverdik bir sabah kendimizi. Bir evvelki aksam
gec saatlere kadar nege icerisinde kamusal alanmna sahip ¢ikmak tizere miizikli, dansly, kitap-
I etkinlikler diizenleyen bu toplulugun, kentsel/kamusal mekan ile kurmaya basladigt yeni
iliski bigimi oldukea tehditkar bulunmug olmal ki (ki bu endisenin hi¢ de yersiz olmadigin:
bugiin geldigimiz noktada cok net goriiyoruz), biz(yeniden kente dinen)ler yanlanndan ayrl-
diktan sonra, ertesi sabaha karg: agir bir miidahaleye maruz birakilmalan fizerine hepimiz ok
dogal olarak toplumsal bir refleks ile duyarhligimizi géstermek iizere yeniden alana gittigimiz-
de alanin fiziksel olarak kugauldigini, fiziksel olarak (yani polis barikatlariyla) gevrelenerek

veniden tanimlandigint ve sahiplenildigini, iistelik erkin giivenlik kuvvetlerince savunulmak




Sekil 2

Sekil 3

Sekil 4

lizere bir diizen kuruldugunu gérdiik (Seki/ 2.). Bu agin tepki ashinda,
erkin, kent akeérlerinin katlimi olmaksizin kentsel mekan: istedigi
gibi diizenleme serbestisine kentlilerin aruk izin vermeyeceklerine
dair kiigiik (gibi gériinen) belirtilerin daha biiyiimeden bir an énce
yok edilmesine yénelik bir tepkisivdi. Ancak, bu belirtiler belli ki yil-
lardir uygulanan neo-liberal kentlegme politikalan sonucunda icten
ice ok biiylimiigtii ve bu agir tepki ile bile bastinlacak diizeyin gok
tistiindeydi.

Mimarlik tarihgisi Profesér Dr. Ugur Tanyeli'nin de Tarih Vakfi'nin
Gezi Park eylemleri hakkinda yaptgi basin agiklamasi sirasinda isaret
ettigi gibi, belki de ilk kez mimari mekan iizerinden bir siyasal isyan
hareketine tamk uluyurduk hcpirniz.. Kamusal alanin, haksiz ve usul-
siizee ozel alana devri girisimine duy‘u[an kitlesel bir tepk_i, mekana ve
onun elinden alinmasina dair direncini, yine mekansal ara¢ ve yon-
temlerle gésterdi. Cok ilkel diizeyde, neredeyse ortaga@ savaglarini an-
dirircasina, mekanin iizerinde kimin duracaglna, gli¢ gosterecegine ve
sahiplenecegine dair bir miicadelenin bagladigini gériiyorduk. Stra-
tejik olarak mekan iizerinden yiiriitilen bu savasim (kelime burada
izellikle gigiis gigiise catisma anlamayla kullanilmaktadsr), mitcadele-
ye konu olan bu kamusal mekanin, bu kentsel boglugun, bir giivenlik
giicleri, bir halk tarafindan, fiziki olarak ele gegirilmesi ve sirayla kar-
silikly isgali bi¢iminde tezahiir ediyordu (§ekil 3.).

Post-modern dénemin atmosferine gayet uygun olarak, sosyal medyada,
dijital ortamda ve sanal bigimde baglayan bir direnis, birdenbire olduk¢a
somutlagmus, fiziksellesmis ve arkaik hatta ilkel bir goriiniim ahyor ve
ok temel bir toprak miicadelesi haline déniigiiyordu (§eki/ 4.), hem de
21. yiizylda ve Istanbul gibi bir kentin tam da gébeginde...
Post-modernite’ye deginmisken sunu da vurgulamak gerekir; uzun
siiredir asal degerini yitiren mekan tekrar maddesel degerini geri ka-
zamyordu. Chicago Illinois Universitesi Mimarchk Boliimii Ogretim
Uyesi Esra Akcan, Gezi Parki olaylarryla i|giIi olarak birlikte yerinde
yaptigumiz gézlemlerden sonra ‘sosyal medyada’ sunu ifade ediyordu;
“bu direnis dijital ve fiziksel mekanin birbiriyle ¢elisen degil, birbirini
destekleyen mecralar olarak kullanildiklarinda daha etkin olduklanini
gosterdi. Ulagilabilir, yiirtinebilir, toplanilabilir sehir merkezi, ve o ge-
hir merkezinde kalabalik, gériiniir olmak halen onemli”. Gergekeen
de olaylar siras: ve sonrasinda bu bélgeye ulagimi engellemek iizere
tiim otobiis, minibiis, metro, vapur, ve otoyollarin kapatilmas: bunun
en giizel gdstergesiydi (Sekil 5.). Dolayisiyla mekan, artagelen imge

degerinin yaninda giderck golgede kalmis olan fiziki degerini yeni-
den kazanmigti. Bu imgelerin degerinin azaldigi anlamina gelmiyor-
du kugkusuz. Ciinkii bu direnis (6zellikle de sosyal medya araciligiyla
sanal alemde) bir imgeler patlamasi da sergiliyordu. Yine Esra Akcan,
bu sosyal medya paylasimlaninin birinde sunu isaret ediyordu ki bence
cok dnemli; “Gezi direnisi, Guy Debord’un gésteri toplumu kuram-
nin sosyal medya diinyasinda gecerliligini pek korumadigini gésterdi.
Mecra bir merkezin degil, tiim toplumun elinde oldugu siirece, yayin-
lanan imgeler yabancilagmay: degil katlimi destekiyor. Ne kadar ¢ok
imge dolagirsa, o kadar iyi”.
Post-modernizm baglaminda, Gezi Park direnisi bizlere mekanin
ne kadar karmagik ériintiilerden olugan (rizomatik) bir yapisi oldu-
g'unu, basit tanimlamalarla anla;lllp, gi‘)ziilcmcycccgini, ve daha da
dnemlisi yonetilemeyecegini acika gasterdi. Sadece kolluk giiciiyle
hakim olunmaya calisilan bir kamusal parkin ¢esitli ériintitlerle yu an
Istanbul’un 40 kiisur parkinda yeniden canlanmast bunun en belirgin
gostergesidir.
Basta da degindigim gibi, Gezi Park: direnisi etap etap mekansal bir
seyir izlemigtir. Mekanin fiziksel olarak ele gegirilmesi ve (¢adirlar ve
hafif stritkeiirler araciliiyla) fiziksel olarak déniistiiriilmesiyle bagla-
yan miicadele, kuvvet kullanimiyla ayni mekana giivenlik giiclerinin
verlesip, belediye iscileriyle mekanin (park ve bahgeler midiirliigiiniin
peyzaj anlayist ile) sembolik olarak yeniden gigeklendirilmesiyle so-
nuglanmigtir. Ancak ne yazik ki, gevresi yine polis kordonuyla gevrile-
rek insansiz bir sekilde muhafaza edilmigtir ki bu da kent yonetiminin
mekan algisinin insandan ve bu ikisinin 6riintiilerinden olustugunu
kavramakean uzak oldugunun yine mekansal somut bir yansimasidir,
Ayrnica iktidan elinde bulunduran erkin bu giiclii direnise bir bagka
meydan aracih@ryla cevap vermeye ve kendini béyle savunmaya galis-
mas: da bu miicadelenin ne kadar mekansal bir dizlemde seyrettigi-
nin kanitlarindandir bence.
Kentsel-Mimari Mekanin Kentli Tarafindan Yeniden-Uretilmesi
Bu mekan direniscilerin eline gectigi siire zarfinda, gercekeen de ‘sos-
yolojik’ bir fenomen olarak kargtimiza ¢ikmugtir. Sanarsal tiretimiyle,
yaraticl dehasiyla bu fenomen, Lefebvre’in mekan: toplumsal bir tire-
tim olarak agiklamasinin somur bir érnegi haline geldi. Direnigciler
tarafindan ele gecirildigi giinlerde park bir kentsel mekan olarak ¢ok
akearliiligiin, cok kiltiirliliigiin en giizel drneklerini vermekle kal-
mads, komiinal diizene sahip bir micro-yagam ‘in hayata gecmesini
GEZIPARKI 4 11



saglad. Belki belediyenin dahi bugiine dek saglayamadifn diizeyde
bir temizlik ve ¢6p toplama hizmetinin saglandigini, tarihte ancak
vakiflarda 8rnegini gordiigiimiiz bir yemek daginmi dizeninin ku-
ruldugunu gozledik. Goniilli dokeorlarla, bagislanan ilag ve arag ge-
reclerle yaralilar ve zarar gérenler icin revir hizmetinin saglandigini,
yine goniillii avukatlann adli vakalarda yardim sundugunu gordiik.
Gezi park icinde ok sayida kiiriiphanenin kuruldugunu ve buralara
kitap bagis: yagdigina tamk olmakla kalmadik, Gezi park’in kendi ya-
yinlarini (ki Gezi Postas: adli bitlten bunlardan biridir) drettigini de
gorditk. Aynica bunlanin her miicadeleden sonra yikilsa bile gabucak
yeniden iiretildigini de izledik. Dolaysiyla, sosyal devletin remel ser-
vis alanlart olan iicretsiz egitim, saglik ve adaler hizmetlerinin burada
kendiliginden oluguverdigini séylemek pek de yanhs olmaz. Bu ken-
diliginden olugum, yine antik dénem gehir devletlerinin yerel isleme
modellerini andiryor bana.

Kentsel ve Mimari Bir Deney Alani Olarak Taksim Meydam ve
Gezi Park

Dolayisiyla yaklagik ii¢ haftalik bir siirecte neredeyse tim kentsel
kuramlann gézler éniine serildigi bir mimarlik dersine déniigen bu
Gezi park deneyimi, ¢ok énemlidir ve égreticidir. Bu nedenledir ki
vakin gelecekte 21 giinlitk gezi park deneyimi biz kent bilimcilerince
mutlaka caligimalidie. Ozellikle de, insan bedeni ve hareketleriyle bi-
¢imlenen riintiisel yapisi, her giin artan adirlarla yeniden sorunsuz
bi¢imde yeniden kendiliginden organize olan kamusal mekandaki bu
yeni olugan dinamikler daha ‘esnek ve degisken’ bir kent planlama-
sina yonelik olarak gok iyi incelenmelidir (§ekil 6.). Bu kentsel alan
icinde olugan kentsel mekan af (konaklama cadirlary, ortak hizmet
cadurlary, bunlara ait ‘esnek’ zonlamalar, asevleri, revirler, serbest kiir-
siiler, ihtiyag duvarlar, bu alanlarin aralarinda olugan ana ve tali, an-
cak ‘degisken’ dolagim arterleri, toplanma alanlan, gruplann gegitleri,
sloganlan ve selamlanmalariyla gerceklesen kentsel giindelik pratikler,
festival ve ritiieller, vs.) sadece bilindik kent kuramlariyla degil, yeni
iretecegimiz kavramlarla agiklanacakur. Kendi dinamiklerini, sorun
ve ¢oziimlerini hicbir ororite unsuru olmadan kendi biinyesinden
organik (self-organizing) bir bicimde iireten, kendini doniigtiiren bir
organizma, gelecck kent yonetimleri igin yeni modellerin isaretlerini
vermisti. Umarim bunu kent bilimeileri ve kent yénericileri dogru
okuyacaklardir.

Giig ve mekan iligkileri penceresinden bakildiginda, mukredirin kon-
vansiyonel araglarla mekan tizerinde hakimiyet kurmas: kalier bir ni-
telik tasiyamayacaktir ve cagdas arag ve oriindiiler kentsel alanin ka-
musal mekana déniismesini saglayacaktir. Nitekim, tiim bu bu olagan
karmasadan (ve dolayisiyla mekansal ve yasamsal zenginlikeen) giig
kullanilarak arindirilan bu kentsel mekan, sosyal iceriginden annmug
(ancak yasam ile doldurulmay: sabursizlikla bekleyen) bir bosluga do-
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niigtiiritlmiistiic. Her ne kadar u an diinyanin ilk ‘insansiz kent par-
ki’ olarak muhafaza edilmeye galisiliyorsa da ($ekil 7.), akigkan insan
malzemesi mecrasini bulacak , bu hazneye yeniden dolacak ve orada
bu yeni mikro-yasami yeniden olusturacakar.

DIREN-i-YORUM

Kamusal alanin kamu tarafindan kullanimi Tirkiye'de hep sorunlu
olagelmistir. Bu nedenle, kent yénetimleri kamu adina ne yapilmasi-
gerckrigine karar verir, uygular, sonra da kentlinin nasil davranmasi
gerektigini, nerede oturup nerede kalkmasi, nerede ¢imlere basmama-
s1 gerekrigini, onlara dikee ederdi. Gezi Park direnisi kentlinin kamu-
sal alanda nasil yagamas: gerektiginin, kamusal alanin onlar adina ne
yapilmasi gerektiginin mukredirler tarafindan kendisine séylenme-
sinden biktifini, o parkta muhtesem bir yasam bigimini olugturarak
gosterdi. Gezi parkindan sigrayan bir kivilaim ile kentin tiim park-
larina (ve hatta biitiin illerin parklarina, meydanlarina, sokaklarina)
yayilmus, ve binlerce vil nce demokrasi fikrinin niivesini olugruran
(ki bu nedenle de kentsel mekan tipolojisinin temel 8gelerinden biri
olarak hep anfta bulunulan) Roma kent forumlart bugiin Bizans'in o
katman katman rortulanmis kentsel bosluklarinda yeniden dogmak-
tadir. Bunca yildir, 8grencilikten pratige her agamada, her yerde, tim
kentsel tasarim projelerinde ve peyzaj projelerinde, neredeyse igglidii-
scl olarak, veya el aligkanligiyla yerlestirilen koskoca ve ne ise yarayaca-
&1 belirsiz anfi tiyatrolar, yillarca bombog durdukran sonra bugfin, her
gece 21.00°de doluyor. Moderatérler serbest kiirsiide konugmak iste-
yenlere anfinin odagin: gésterip “buradan ses daha iyi yankilaniyor”
diyor. Megerse o tuhaf, mimarca giidii buginleri bekliyormus. Galiba
ilk kez kamu, kamusal alaniyla bulusuyor ve biitiinlesiyor. Belki de
bu viizden son anma toplantisinda, Taksim meydanindaki son mii-
dahaleden 6nce, megafonlardan ‘halka’ yapilan su ilging uyar anons
yiikseliyordu; “halka agik alani isgal ediyorsunuz... hemen dagihn...!".
Evet, kamusal alanda kamuya aligtk olmayan bir toplumsalligin kent-
sel mekanla iliskisi de sorunlu idi bugiine dek.

Ugur Tanyeli mekanin toplumsalligin ta kendisi oldugunu séyler hep.
Bu direnis de siyasi ve sosyolojik bir devrimin énciilii oldugu kadar (ve
ashnda tam da sosyolojik bir olgu oldugundan) mekansal bir devrimin
de habercisidir. Sadece tarihsel politik anlam ve anilarla yiiklii Taksim
meydam degil, Haydarpaga, Emek Sinemasi, Besikeas iskelesi, Galata
limans gibi, kamusal mekanin yitimine yol acabilecek girisimlerde de
yansimalanni gdstermis ve gosterecekrir. Bu olaylar siyasi agilimla-
rinin yant sira mimarlik ve kent bilimi iizerinden bakildiginda bize
sunu gdstermistir ki veni kugaklar arrik kentsel mekanlarina sahiprir,
Tam da bu }’iizdcn, ne kent _\'6n€ticileri ve plam:l]an, ne mimarlar, ne
de akademisyenler artk kamusal alan tizerine istedikleri gibi konugup
davranamayacaklar, sokagin, meydanin ve parklarin sesini dinlemek
dl]rllmunda ka]acaklar]dll‘.




