OZET

Bu yazida mimarlik alanindaki
miizakere Kiiltiirtintin nasil yozlasip
bir biat kiiltiirii haline geldigi ve

bu doniisiimiin nasil bir takiye
icinde gerceklestigi ele alinacaktir.
Mimarhigin egitimine ve icrasina
hakim olagelen ‘miizakere goriiniimlii
tek seslilik’ odak noktasi olarak
alinacak olup, genelde kiiltiirel
iklimin miizakere adi altindaki tek
sesliliginden séz edilecek ve bunun
siyasetteki tirklitiicli denebilecek
kékenlerinden ve oradan da
mimarliga yansimasindan somut
orneklerle bahsedilecektir. Bu
baglamda da, mimarlarin nasil
demokratmis ve miizakereciymis
gibi gértiniip, egitimden kurama ve
meslege (ki belki de egitimcilerce
iddia edildiginin aksine meslek
pratigi en cok {ve en samimi, en
mesru} miizakereleri iceriyor aslinda)
stirekli tek sesi hakim kildigina dair
ve mimarhigin 6zne ve nesneleriyle
teslimiyetciligine dair arglimanlar
ortaya konacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik,

Mimarlik Kurami, Mimari Uygulama,
Mimarlik Egitimi
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1. Giris

Bu yazi mimarhgin ve 6zellikle de egitiminin ‘mulzakere’ olgusuyla ylrittugu
(veya yurittigunu iddia ve beyan ettigi) iliskinin yapayligi ve sahteligi
argiimani tzerinden kurgulanmistir. Bu yapaylik ve sahteligin kokleri,
toplumsal yapl, siyaset ve kultur alanlari baglaminda aranacaktir. Yazi,
muzakere (negotiation) ve retorik (discourse) iliskisi ve 0zellikle de bunlarin
korelasyonu perspektifinden konuya bakacaktir. Toplumun olagan dinamigi
olarak gorulebilecek ‘muzakere’ olgusunun kapitalist sistemin en glclu
enstrimanlarindan olan ve ‘neo-liberalizmin mimarisi’ olarak adlandirilan
mimari zihniyet (ve 6zellikle de bu mimarligin retorigi ve bu sdylemselligin
mesrulastirildigl mimarlik egitimi) araciliglyla nasil manipule edildigi ve
‘bukildugl’ tartisilacaktir. Yazi, bu sahteligi 6rten kamuflaj katmanlari icine
dogru yapacagl sondaji, 6zellikle, Spencer’in (2016) ‘Deleauze’ct Mimarlik’
diye 6zetledigi, ‘degisen dlinyaya ve caga uyum saglayan yepyeni bir mimarlik’
yaklasiminin, sistem icinde oynadig| basat rol argimani araciliglyla yapacaktir.

2. Toplumsal Muzakere Yetisi, Kultiir ve (Kluiresel ve Yerel)
Siyaset(ler)

Mimarligin muzakere ile iliskisini belirleyen sey, mimarligin, icinde sekillendigi
toplumun muzakere ile iliskisiyle dogrudan bagintili kuskusuz. Toplum ne kadar
muzakereye acik ve mlzakere kultlrt ne kadar i¢csellesmisse mimarhgi da o
derece muzakere sonucu bir stirec ve Urdn sunar. Toplumun hemen hemen tim
dinamikleri, bir organizma olarak kendi bilesenlerinin (buna ister molekulleri,
hacreleri, ister dokulari vs. diyelim) farkli taraflardan cekistirerek orta noktada
bulustugu bir bileske vektor dogrultusunda bicimlenir. Kent ve mimarlik da
toplumsal bir mizakere oyunu sonucunda sekillenen bileske bir Grin olarak
gorulebilir (Tan, 1984; Lefebvre, 1991; Edelman, 2007; Casas, 2013; Balducci
& Mantysalo, 2013). Mizakere, burada anahtar rolt oynayan mekanizma olarak
karsimiza cikiyor. Ancak, bu bilesenler arasinda bulunan gérece daha gulclu
aktorlerin bu mekanizmay kendinden yana blikmesi s6zkonusu oldugundan
toplum kendi koydugu mekanizmalarla bu dengeyi dinamik olarak kontrol

eder. Buradaki enstriman da kuskusuz miizakeredir. Tum ‘gercek’ demokratik
kurumlar muzakere, ikna, taviz ve uzlasi mekanizmalari Uzerine kuruludur.

Ne var ki, Emperyalizmin ve turevi oldugu soylenebilecek Kapitalizmin
(Marx & Engels, 1848), toplumu gercek anlamda 6zgurlestirebilecek (ve
evrimsel ve diyalektik slire¢ sonucunda siniflari ortadan kaldirabilecek) olan

Murat Cetin | Miizakere ‘Gorinumll’ Tek Seslilige Formatlanma Sireci

(dolayisiyla da potansiyel bir tehlike
barindiran) bu muzakere olgusunu
etkisiz hale getirmenin yollarini
bulacagl asikardi. Ornegin, bir
butin olarak demokrasi kavrami,
ve onun maniptile edilebilmesine
olanak saglayan kurallar, sofistike
matematik formullerle, iktidar

ve muhalefet denilen diyalektik
rollerle, parti denilen timleyici
araclarla, delegasyon filtreleriyle,
secim kampanyasi goranumiu
karnavallariyla, devletin se¢im
butceleriyle, secim kampanyalarinin
0zel sektor finansorleri ve ajanslariyla,
secim turlar ylzdeleriyle, bolge

ve ulus barajlariyla, oybirlikleri,
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oycokluklari, ittifaklar, asal
cogunluklar vs. gibi yapay kurallarla
belirlenmis olan ve kitlelerin ‘s6z
sahibi olacagiz’ yanilgisiyla oynamalari
icin ellerine verilen, katimci veya
temsili demokrasiler, bu tur yollarin
en baslicalarindandi. Hala da dyle
maalesef. Toplumun dogrudan ve
yerinde muzakere etmesinin yollarinin
0zUnde kapandigl ama bu soyut
sistematik oyuncak ile mizakereye
katildiklari izlenimi verilerek kararlarin
istenilen yonde matematiksel olarak
bukuldGgu yollar icat edecekti
Kapitalizm; ve tabiki reel mizakere
icerebilecek yapilanma ve olusumlari
‘anarsiler’ hatta belki de ‘terér’

Figiir 1

Figiir 2

cercevesinde degerlendirecekti.
Kapitalizmin kendine muhalif her
olguyu nasil kendi icinde absorbe
ettigi (Cetin, 2017) pek cok (6zellikle
de Marxsist) yazarca (6rn. Castells,
1977) tartisilagelmistir. Dolayisiyla,
bu ustalikl kamuflaj yontemlerini
aciga vurmakla baslayalim Ki
mimarlik alaninda bu riya kaltariinin
kokenlerini kesfedebilelim.

Kapitalizmin dayattigl gerceklik
katlanilamayacak derecede “acl”
oldugundan olsa gerek ki, adini
literatUrde yine ¢ok sik bir sekilde
“gerceklik-sonras!” (post-truth)
koydugumuz bu cag (burada hemen
L. Andreotti’nin her tir ‘post’ 6n-ekini
o alandaki bir ‘yeni muhafazakarlik’
egilimi olarak gorduginl hatirlatmak
faydali olacaktir), pek ¢ok etkenle
belirlenmis, yonlendirilmis bir

‘kafayl kuma gomme’ cagidir.

Ozenle tasarlanmis bu etkenler
arasinda; her olguyu hafiflestiren

ve yuksek dozlu uyusturucu nitelikli
populizm olgusu, ‘mevcut dizenin
asla degistirilemeyecegi’ stbliminal
mesajini aktaran, dogal toplumsal
tepki dinamiklerini ustaca pasifize
eden ve yine zarifce soslandiriimis
bir tabir olan ‘6grenilmis caresizlik’
olgusu, bir furya degilse de en
azindan moda haline getirilmis

ve celladina boyun egmeyi dolayli
olarak olumlamak lizere piyasaya
surtlmus ‘Stockholm Sendromu’
olgusu, caglar boyu kitlelerin dikkatini
dagitmakta kullanilagelmis ve bugin
de TV, bilgisayar, android telefon,
sanal gerceklik ve internet, sosyal
medya v.s. gibi teknolojik araclarla
ekstra silahlandiriimis illlizyon
olgusu, post-gerceklik asamasina
hazirlik niteliginde oldugu yeni
anlasilan ve her seyin icini bosaltip,
‘kati olan herseyi buharlastiran’
(esasen sulandiran ve bulandiran)
post-modern dénem, ve bu dénemin
karakteristik unsurlarindan (Warhol'un
dedigi gibi “15 dakikaligina da
olsa”) s6hret olgusu, bu teknolojik
arac ve sosyolojik olgulari birlikte
pompalamakta uzmanlasmis ve
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tamamen kapitalist sermaye sinifinin
glidimundeki medya olgusu, yine

bu dénemi tanimlayan imge fetisizmi
ile bilgi cagi denilen sik tarif altinda
yaratilan bilgi kirliligi (6zunde

bilingli bilgi saptirmasi taktikleri),

ve bunlarin en Ustinde tim bu
taktikleri akademik bir zemine oturtan
“kapitalizmin mesrulastiriimasi”
(Hartmann & Honneth, 2006) projesi
ve bu projede yine kapitalizmin
korlUkledigi kariyerizm olgusu ugruna
kendini siperin 6nline kimi zaman
caresizlikle kimi zaman da coskuyla
(ama cogunlukla suursuzca) atan
prekarya sinifi ve akademik Uinvanli
‘kullanish ahmaklar’ sayilabilir. Tim
bunlarin izleri bugin her alanda
(dolayisiyla mimarlikta ve egitiminde
de) yasanan yozlasmada dogrudan
gorulebilir.

Apokaliptik distopya literattrtnin
ortak bas karakteri olan BuyUk-Abi
(Big-Brother) ve burjuvazinin hedefi
olan total kontrol (veya daha agik
ifadesiyle toplu terbiye) icin asal

sart olan ‘yetersiz’ ve dolayisiyla
‘teslimiyet¢i’ tek-tip insan kitleleri
yaratilmasina yonelik toplum
muhendisliginin en temel enstrimani
olan kitlesel egitimin olabildigince
yozlastiriimasi gerekmektedir mevcut
sistemde. Ozgir, segici, sorgulayici,
elestirel (dolayisiyla -guya- muhalif
ve hatta utaniimasa ‘devrimci’ diye
nitelenecek) bireyler yetistirme
iddiasinda olan (dolayisiyla ¢arpici
mufredatlarini ve iceriklerini bu
belirsizlik ve esneklik {ama esasen
muglaklik ve kifayetsizlik} cercevesi
icinde belirleyen) fakat kapitalist
dinamikler dogrultusunda kurnaz

ve oportlnistce davranacag (ve
dolayisiyla {en azindan akiskanlar
mekanigi ilkelerince}, en kisa, en
zahmetsiz, en az maliyetli, en iceriksiz,
ama belki cok popller, yani en
mubah yolu tercih edecegi) asla dile
getirilmeyen, ancak susli ifadesiyle
‘68renci odakli egitim’ olgusu (ki bu
konu asagida girisimci-6grenci modeli
olarak tekrar ele alinacaktir), bu
yozlasmanin ‘en Umit vadeden Oscar
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adayl’ aktor gibi géranayor. Tam da
burada, muzakere meselesindeki bu
toplumsal vurdumduymazhgin veya iki-
yUzIUlGgun ya da lg-maymunculugun
mimarlik alanina nasil aktarildigina

bir g6z atalim ki oradan mimarlik
egitimine bakabilelim.

3. Mimarhigin ikiyiizliligi

Mimarlikta bir yandan hakim

ve ‘trendy topic’ olarak ‘toplum’

(ve beraberinde gelen 6zgurlik,
cogulculuk, esitlik, kentli haklari

vs.) sdylemi ve diger yandan da es
zamanli olarak dogrudan ‘sermaye’
(yani insaat ve emlak sektorlerinin)
hizmetinde olma hali, mimarlarda
(hic degilse ‘alemlerde’ boy gosteren
tUrlerinde) bir Dr. Jekyll ve Mr. Hyde
olma durumunu da beraberinde
getirmekte kacinilmaz olarak. Ancak
mesele su ki, bu riyakar durum bir
tUr sizofrenik ve hatta mitomanik
vaka halini alarak, hastalik (veya
anomali) olarak tanimlanmaktan
cikmakta ve giderek mimarligin normu
olarak mesrulasmakta. Birazdan
deginecegimiz mimarlik egitimindeki
yansimalari ise mimarligin riyakarhigini
sadece bir anomali olmaktan ¢ikarip
tipta ‘konjenital anomali’ denilen
dogustan normal-disilik asamasina
tasimakta.

Figiir 3

Murat Cetin

Pratik alanda sermayenin hizmetinde
olan ama sosyal camialarla

temas halindeki mimar, tamamen
materyalist glidUlerle yukarida s6zu
edilen riyakarlig| yaparken, akademik
alanda da, sermaye tarafindan
yonlendirilen bir mimarliga muhalif
gorinimdeki (ve sdylemindeki)
‘akademik mimarlar’ ise bilerek veya
bilmeden (birazdan felsefi zeminini
tartisacagimiz) kavramsal retorikleri
ile tam da sermayenin istedigi

tipte meslek bireylerini yetistirerek
(bazilarimiz riyakarlik demeyi

tercih etmese bile en azindan) bir
tutarsizlik abidesi olarak karsimiza
clkmaktadirlar.

Oziinde bir tiir barinak tiretme

eylemi olan ve bu eylemin ardindaki
‘kolektif’ karakterde gomull ‘karsi-
guc’ potansiyeli, yukarida da
belirttigimiz gibi etkisizlestiriimesi
veya halk kitlelerinden alinip
mimarhigl ydnlendiren erk odaklarina
devredilmesi gereken bir deger (Cetin,
2017) olarak algilanir Kapitalizmde.
Muzakere ile bu kolektivite olgusunun
kadim ve ickin bagi disinuldigunde,
mUzakere olgusu da etkisiz hale
getirilmesi gereken veya Ust siniflara
(ki burada mimari elit kastediliyor)
devredilmesi gereken, ama bu devir-
teslimin de iyi kamufle edilmesi ve
mesrulastiriimasi gereken bir unsur
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olarak beliriyor. Bu ylzden simdi de
bu devir-teslim surecini irdeleyecegiz.

4. Mimarligin Miizakere ile
Imtihani

Mimarligin (uzmanina ‘devredildigi’
kirilma noktasindan itibaren

giderek daha da cok) bireysel bir
yarati eylemi, yani bagimsiz bir
sanat (dolayisiyla mimarin da bir
sanatgl) olarak goruldtgu bir kiltirel
anlayis ikliminde, hikmetinden sual
olunamayan ytce yaratici (yani
Tanri-Sendromundan muzdarip)
olan ylUksek egolu mimar figirindn,
esasinda kolektif bir toplumsal Urln
olan mimarligin en énemli unsuru
olan muzakere meselesi ile imtihani
kaciniimazdir. Niyetlendigi mimarlik
sanatini, toplumdaki pek cok aktorle
(ama onlara ragmen) gerceklestirmek
zorunda olan mimar, formasyonu
geregi kendisine tum yetkileriyle
bahsedilen totaliterligini de ya
gizlemek ya da mesrulastirarak bu
aktorlere kabul ettirmek zorundadir.

Sen (2010) bu olgunun tarihi
kékenlerini arastirir ve 6zellikle
Koloniyalizm dénemindeki Hindistan’a
referansla, Avrupa (ve 6zellikle ingiliz
imparatorlugu) kékenli mimarlik

ve kent planlama modellerinin
buradaki kentlesmenin sekillenisine
cesitli uzlasmalar ve tavizlerle (yani
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muzakerelerle) nasil empoze edildigini
tartisir. Bu mimari modellerin nasil
birer domine etme, kontrol ve
baskilama enstrimani haline geldigini
ve mimari retorigin bu surecte nasil
kullanildigini anlatir. Amin (1976),
uluslararasi politikanin ve kiiresel
ekonominin giderek degisen dogasi ile
ic politika ve somduirge stratejilerinin
kentsel (ve kirsal) yerlesimleri nasil
koékunden etkiledigini gbzler 6niine
sererken, mimarhigin mlzakere ile
imtihaninda retorigin dnemine vurgu
yapar. Bu nedenle metnin ilerleyen
bolimlerinde bu olgunun nasil Ust
dizeyde gelistirildigini tartisirken
tekrar Spencer’a basvuracagiz.
Retorik ve sinif celiskisi bagintisi
(Kennedy, 1963; Elsner & Meyer,
2014; Bourdieu, 1977; Tse-Tung,
1937) yeterince anlasildig| vakit
kuramin siyasal glicli daha net ortaya
¢ikacaktir. Bu noktada her mimarin
bu ickin celiskiyle bas edebilecegi

bu riyakarlik sanatini 6grenmesinde
Onemli bir ortam olan mimarlik
egitimine (ve tabi ki akademyasina)
bakmak anlamli olacak.

5. Mimarlik Egitiminde
ve Akademide Muzakere
Gorunumlu Totaliterizm

Gencecik mimar adaylarini bir
taraftan sermayeye hizmet ederken
bir yandan da topluma faydali

olabilecekleri gibi bir cennet tasvirine
veya vaadine inandirabilmek igin
mimarlik okullarina ve buralarda

bir tir misyonerlik gorevi Ustlenen
akademisyenlere dnemli roller
dismustlr. Mufredatlar bu

celiskiyi dogrudan yansittigl gibi,
08retim elemanlari da farkli
pozisyonlar tutarak bu celiskinin
olaganhgindan dem vururlar. Ancak
bu kadrolarin cogu pratikte yer
almamayi tercih ederek akademiye
pozisyonlandiklarindan, terazinin
retorik kefesi her zaman daha agir
basmis ve bu durum “Universitenin
bir meslek okulu degil bir diistince
gelistirme ortami oldugu” argimaniyla
kurumsallasmistir. Blyuk kismiyla
dogru olan bu argimanda atlanan bir
detay ise sudur ki; bu roli Ustlenen
Universite kurumu (6zellikle bizimki
gibi Ulkelerde) mimarlara meslek
icrasi yetkisi de vermekle yakumitdar.
Dolayisiyla, kendine esasen bir
tefekklr kurumu veya son kertede
bir dustince kullib roll bicen
akademi, kadrolarinin retorik 6grenme
ve Uretmeye dayall bir kariyerizm
dirtisu ile olusup gelisecegini de
bastan kabullenmistir. Bu kadrolar
basta s0z ettigimiz sahte cenneti
mimar adaylarina anlatabilmek icin
mevcut retorik okyanusunda kulaglar
atarak bu tefekkur hiyerarsisinde iyi
pozisyonlara gelmek icin cirpinirlar.
Onlari arzu ettikleri pozisyonlara
yerlestirecek olanlar ise tefekklr
hiyerarsisinin Gst makamlarindaki
kidemli akademik figurlerdir ve onlar
akademinin statikosunu devam
ettirmek Uzere, Ustlinde sessizce
uzlasiimis retoriklerde ustalasmis
saygin ve seckin kisilerdir. Mimarhkta
sOylem Uretiminin ‘sinifsal ayrisma
ve hiukmetme’ mekanizmalarinin

en temel araclarindan biri oldugu
argimanini baska mecralarda
tartismistim (Cetin, 2017). Bu

kapali devre entellektlelizmin veya
elitizmin giderek bir tir eksklusiv
kullp uyeligine, hatta kilit noktalarda
(Ust-dUizey idari pozisyonlar, editoryal
pozisyonlar ve mimari portaller

gibi, mimarlig, etkin aktorlerini ve
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mimarhigin algilanisini ydnlendiren
pozisyonlarda) tarikatlasmaya ve
mafyalasmaya vardigini sdylemek
abartili olmaz. S6zU edilen mimarhk
entelejansiyasinin, hangi kavram ve
terimlerin kullanilip tartisilacagindan
tutun (Doyduk, 2018), kimlerin hangi
etkinliklerde, kurullarda, jurilerde
yer alacagini, nerelerde yazilarina
yer verilecegini, hangi yazar ve
disunurlere referansla distnulup
yazilacagini dahi ¢esitli pasif
yontemlerle belirledigi biraz dikkatli
bakilinca kolaylikla gorilebilir. Bu
s6zu edilen sifrelenmis etkilesim,
‘seksi’ ders adlariyla stuslenmis

okul mufredatlarinda, mimarlik
medyasinda, camiasinda ve sponsorlu
etkinlik ortamlarinda (ve hatta

proje stiidyolarinda dahi) baskin

bir diskurun tezahuru seklinde boy
gosterir.

Yukarida s6zU edilen ve pozisyon elde
etmek icin cirpinan genc akademisyen
adaylarn da bu baskin diskurun

kendi istikballerini belirleyecek

bir gecis vizesi oldugunu ¢cabucak
kavrarlar kuskusuz. Bu ortamda var
olabilmek igin ayni dilden konusma
becerilerini gelistirerek retorik
sanatini i¢sellestirirler. Donem dénem
kavram trendleri bu (trend-setter)
elit grupca degistiriimekle birlikte,
mesela en kuguk kahve molasinda
dahi Deleuze’den, Agamben’den
dem vurmak ‘ortamlarda Sirri'ya

oy verdigini sdylemek’” muamelesi
gorlr. Bu gruplar kidemlisi ve
genciyle biraraya geldiginde herkesin
bu kullbun tyesi olmayl ne kadar
hakkettigine dair sovu, disaridan
bakildiginda etkileyici olsa da,
konusmalarin icerigine bakildiginda
muthis (ve bilingli) bir muglaklik (ki
Spencer (2016) bunu Foucault’a
refereansla neo-liberalizmin

‘hakikat oyunlart’ icin gerekli bir
taktik olmasina bagliyor) dikkat
ceker. Bu tiyatral sahne, esasen
National Geographic belgesellerini
aratmayacak bir doga (ve toplum)
olayini gézler 6nline serer. Evrim
surecinde ve besin zincirinde
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kendine yer (ve besin) bulmaya
calisan, ve simbiyotik bir yasam
tlrinl benimsemis, buylk baliklarin
solungaglarina konumlanan kiclk
baliklar andiran akademisyen
adaylari, degil muzakere etmek,
sadece itaat etmek ve pozisyonlarini
korumak durumundadirlar. Ornegin
Tanyeli (2018) Tlrkiye’de akademi ve
yazin ortaminda (birkag istisna haric)
kimsenin kimseye itiraz etmediginden
yakinir. Dolayislyla birazdan ekonomik
ve siyasi kdkenlerini tartisacagimiz
‘kuram siddeti’ (Cetin, 2017) mimetik
sureclerle hizla kopyalanarak hakim
fenomen haline gelir.

iste bu durumdaki akademik
kadrolar, hayatta kalma gldusUyle
hareket ederken bir yandan da neo-
liberalizmin fikri propagandasini yapan
dusunurlerin fikirlerini taze mimar
adaylarina yayan ‘kullanigh aptallar’
(idiots utiles {ki vaktiyle Avrupa’li
sosyalistler i¢in kullanilan bu tabir
Lenin’e atfedilir}) rolinu Ustlenirler.
Spencer (2016), bunu Hayek'e
referansla ‘ikinci el fikir tacirleri’
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diye tanimlar ve neo-liberalizmin bas
hizmetkari haline gelen Deleauze’cu
Mimarlik ¢igirtkanlarini isaret eder.

Boylesi tarikatvari bir yapilanmanin
niteligini tanimlayacak tek kelime
‘biat’ olabilir. Hem tarikatlasmanin bir
geregi olarak, hem de mimarligin bir
yandan muzakereci bir alan olmasina
ragmen bir yandan ise Ust-sinifin
s6zUnln gecmesi gereken (ancak
bunun kamufle edilerek ve sik bir
bicimde mesrulastirilarak yapilmasi
elzem olan) bir alan olmasinin sonucu
olarak ‘takiye’ olgusu da kacinilmaz
olarak devreye girer. Dolayisiyla
mimarhigin basta degindigimiz ickin
(sermaye-emek) celiskisinin asiimasi
icin bu olgu mimarlikta egitimden
baslayarak kurumsallastirilir.

Buraya kadar anlatmaya calistigim

bu epidemik davranis bigimi,

Spencer (2016)'In neo-liberalizmin
egitim politikalarini tanimlamak igin
kullandigl ‘girisimci-6grenci’ modelinin
Ozneleri tarafindan da karsilik bulur.
Mevcut sistemin btliiniini anlamaya
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Figiir 6

gerek gormeden ve sisteme elestirel
bir bakis ¢abasinda bulunmadan (ki
Spencer neo-liberalizmin bunu asla
istemedigini ve felsefe, kuram ve
pratik dahil tim alanlari buna goére
kurguladigini cok net sekilde ifade
eder) sadece o sistemin kendileri
icin ne kadar dogal, kacginilmaz, karsi
konulmaz, ve eger itaat ederlerse
onlar 6zgurlestirerek mutlu edecegine
inandirilarak bu ‘girisimci-6grenci’
ornekleri kendilerine rol-model
alacaklari (yukarida tarifledigimiz)
akademisyenlerce sunulan, muglak,
esnek ve etkileyici diskuru kolayca

benimseyip ayni sulara kendilerini
atarlar. Kuskusuz onlari da bu
sulardan ¢ikaracak bir kurtariciya
ihtiyac olacaktir.

En basta post-gerceklik adini
verdigimiz cagimizi tanimlamak igin
kullandigim anahtar kavramlarin
olusturdugu zemin, bir yandan
gelecege yonelik (ki egitim alani
tamamiyla gelecek Uzerine kuruludur)
bir karamsarlik, Umitsizlik ve caresizlik
halini aktarirken bir yandan da bu
durumu kabullenerek mesrulastirip, o
zemin Uzerinde ylrimeye yonelik bir

Figtir 7

hayatta kalma dUrttsunu tetikler ki bu
dirtd mevcut ekonomi-politik sistemin
tam da aradig| ortami hazirlar. iste
basta sayilan bu muhtesem olgular
ve ‘cagdas’ gelismeler isiginda,
dinyanin ve zamanin ¢ok degistigini,
cok karmasiklastigini, cok secenekli
hale geldigini, bu nedenle de tim
meslek alanlarinin (kuskusuz mimarlik
bunlarin basinda sayiliyor) epistemik
iceriklerinin degistigini, bireylerin bu
karmasik sistemde kendi 6zgur ve
6zgun yollarini bulmalari icin daha
‘felsefi’ bir perspektiften mesleklerini
6g8renmeleri gerektigini salik veren,
hayati ise pratikte (ki tam da bu
argimanin neo-liberal agilimlarini
asagida tartisacagiz) bireysel
deneyimlerle sistemin kendisinden
6grenmelerinin daha dogru olacagina
dayali ‘yeni bir epistemik rejimin’
coktan insa edildigini deklare eden
akademik bir tutum (6rn. Tanyeli,
2018) tezahur eder. Bu argimanin
temel dayanagy, degistigi iddia

edilen hayata adim atan mimarlarin
cogunun mimarhk yapmadigl,
dolayisiyla egitimin degismesi
gerektigi uzerine kuruludur. Oysa

bu saptamanin degisen kosullardan
cok (neo-liberalizmin elestirdigi)
‘planlama’ hatasindan kaynaklandig
ve ihtiyactan ¢ok daha fazla mimar
yetistiriimesiyle ve 1990lardan
itibaren gorulen Universite
patlamasiyla ¢ok yakindan ilgisi
oldugu asikardir. Yine bu saptamanin,
bir o kadar da, 2000lerden bu yana
akademik kadrolarin olusturulma,
atama ve yukseltme kriterlerinin
ortaya cikardigl kadro profillerinin
olusturageldigi soyut icerikli
mufredatlarla yetisen mezunlarin,
degistigi iddia edilen (ancak
mimarligin temel bazi unsurlarinin
{belirli bir zimrenin tekelindeki ve
birazdan tartisacagimiz ayricalikl bir
mimarlik hari¢} hayatin daha genis bir
kismini kapsayan glindelik mimarlik
faaliyetinde pek de degismeden
devam ettigi) pratik hayata ¢ikinca
hayal kinkligl yasamalariyla ve her

ne kadar soyutlayabilmeye dair
beceriler elde etmiglerse de (ki bu
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da tartisilir) somut becerilerdeki
kifayetsizliklerinden 6tlri mimarliktan
uzaklasmalariyla da ilgisi vardir.
Dolayisiyla, bu radikal goranumlu
tutum, her ne kadar bize (ve o sulara
atlayip cirpinan meslek adaylarina)
mutlak bir ¢ikis yolunu isaret eden bir
kurtaricinin kehanetiymis gibi gérinse
de, yine istemeyerek veya bilmeyerek
olsa dahi bizleri ‘felsefe’ gorinumlu
(ve asagida karanlik kokenlerini
tartisacagimiz) bir buyik ekonomi-
politik (yani neo-liberal) tuzagin icine
cekme olasiligl barindirabilecegini

de (ya da en azindan bdyle bir ek
boyutu olabilecegini de) goz 6nlinde
bulundurmayi (yani bu 6nermeye

de elestirel bakabilmeyi, muzakere

ve itiraz edebilmeyi) gerektiren bir
tutumdur.

6. Mimarlik Pratigi ve
Miizakere Zeminleri

Mimari kuram ve egitim alaninda
muzakere olgusunun nasil
etkisizlestirildigini tartistiktan

sonra mimari pratik alaninda (ki

bu alan kuram kurmaylarinca,
piyasa kosullarinda taviz verildigi
disUnulerek kinanan horgorilen

bir alan olarak addedilir) miizakere
meselesinin nasll ele alindigina
bakalim. Mimarlik pratiginde
muzakerenin zemini, kuram
alanindaki gibi muglak olmayip,
kapitalist dinamikler geregi oldukca
basit ve nettir; karlilik. Bu zemin

son derece rasyonel ve nesnel bir
zemindir ki birazdan tartisacagimiz
Uzere neo-liberalizmin dislnsel arka
plani, rasyonaliteyi g6z 6ninden ve
onun yaratacagl (ve nihayetinde neo-
liberalizmin kendisine yoneltebilecegi)
elestiriyi ise tamamen ortadan
kaldirmaya odakli bir nitelik sergiler.
Oysa ki bu rasyonel mizakere
zemini cok daha mesrudur (en
azindan mevcut sistem igerisinde)
ve takiyeye ihtiyac duymaz. Ancak
bu genel ve giindelik mimarlk
pratigi ile, mimarhga yuklenen ve
asagida detayli olarak tartisacagimiz
misyonu somutlastirmaya yonelik
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Figtir 9

seckin mimarlik pratigi arasinda

bir ayinmi burada vurgulamamiz
gerekir. Bu 6zel ve ayricalikh mimarlik,
Ozellikle blylk ve kiiresel sermaye
gruplarinin kendilerini ifade araci
olmakla kalmayip, tim ekonomi-
politik sistemin olumlanmasi,
mesrulastiriimasi, elestirilerin bertaraf
edilmesi, catismalarin gizlenmesi ve
yatistirimasi ile onun tim kitlelere

ve bireylere usulca ve keyifle kabul
ettirilmesi gibi 6nemli bir misyon da
tasiyan stratejik bir eylem olarak
belirmektedir. Yukarida bir kismi
sayllan ve cagimizi tanimlayan
sosyolojik dinamikler bu (epik)
misyonun mesrulasma zeminini
hazirlarken, tartisacagimiz mimarlik
pratigi ise bu misyonun en ikna edici

unsurlarindan olan fiziki-mekansal
cevreyi (yani sahne dekorunu) belirler
ve bu ylzden (bu tiyatral gésterinin
librettosunu teskil eden diskur kadar
¢ok) etkin bir rol Ustlenir. Simdi bu
seckin mimarligin arka planinda
yatan bu ekonomi-politik ajandayi
inceleyelim.

7. Emperyalist (Neo-Liberal

ve Neo-Koloniyal) Bir
Formatlanma Olarak Mimarlik;
Biat, Takiye ve Kifayetsizlik

Kinadigl mekanizmaya akademik,
kavramsal, entellektiel ve sik bir
kilif takarak bu neo-liberalist ¢carkliya
suursuzca ve dort nala itaat etmeyi
sagladiklarinin bilincinde dahi
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olmadan s6zde ‘yeni’ (6zgurlikgeu,
sorgulayici, toplumcu ve daha bir stru
erdemle yUklU) bir mimarlik anlayisi
tesis ettikleri izlenimini birakmaya
calisan bu Ust-sinif mimarlik elitinin,
mimarligin tekelini eline gecirmis
olan guc tekelleriyle danslarini daha
once Mimarlikta Séylemin Eyleme
Zulmu baslikli yaziyla tartismistim
(Cetin, 2017). 20. Ylzyilin son
ceyreginden itibaren bu kavramsal
icerikli mimarhigin saasal pratiginin
sergiledigi tabloyu ise biraz da
provokatif olmak amaciyla Mimarlikta
Sapkinlik adli yaziyla tartismistim
(Cetin, 2013). Mimarligin muzakere
olgusu ile yuruttugu takiye iliskisini
sorguladigim bu yazinin tam da

Mimarlikta Takiye ve Biat Kultlr(; Egitimden Pratige Mimarin

bu noktasindaysa, 6zellikle bu son
dénem mimarligini kosullandiran
zihniyetin (kokleri karanlk yerlere
uzanan) ekonomi-politik kdkenlerini
ve bu karanhk kokenin mimarliktaki
muzakere (yani elestiri) icerigini
nasil bertaraf ettigini gostermeye
calisacagim.

Mimarlik ve siyaset iliskisine dair ¢cok
fazla yazi yazilmissa da (ki Estetik ve
Politika {2007} adli kitapta, buradaki
tartismaya benzer bir tartismanin
Lukacs ve Bloch arasindaki rasyonalist
ve ekspresyonist estetiklerinin politik
arka planlarina dair yazismalariyla
Nazi doneminin Alman sanati ile
siyaseti iliskisinin irdelendigini
goruriz), Spencer (2016) son donem
mimarliginin dogrudan bir ekonomi-
politik enstriman haline getirilisinin
izini stirbyor. Burada ne yazik ki cok
indirgeyici bir sekilde 6zetlemek
zorunda kaldigim, ancak mimarligin
icine dUsuruldugu ‘neo-liberalizmin
atesli hizmetkarl’ pozisyonunun

nasil kavramsallastirilarak (daha
dogrusu kuramsallastirilarak)
mesrulastirildigini cok net bir sekilde
ortaya koyan Spencer’'in (2016) “Neo-
liberalizmin Mimarhg” adli kitabinda
su iki olgu arasinda net bir ayirm
yapilyor; birincisi mimarligin elestirel
dislince zemini (ki bu kitabin Turkce
cevirisinde ‘teori’ olarak tanimlaniyor),
ikincisi ise kapitalizmin mevcut
isleyisini (cagimiz, dinya, yasamin tim

Figiir 11

kanallari ve tim epistemik rejimler
degisiyor, cogullasiyor, karmasiklasiyor
ve 0zglrlesiyor savindan yola ¢ikarak)
olumlamak, aklamak, mesrulastirmak
ve hatta ylceltmek Uzere kurgulanan
post-elestirel ve ‘projeci’ nitelige haiz
‘kuram’. Birincisi, 20.ylzyIl basi ve
ortalarina kadar gorulen, rasyonalist,
elestirel mimarlik teorisi ile
Ozdeslestirilirken, ikincisi bu elestirel
dusunce sisteminin, yeni diinya
duzeninin (Wallerstein, 1974, 1979)
dinamosu olan kapitalizmin isleyisine
zarar verdiginden hareketle, elestiriyi
tamamen ortadan kaldirarak mevcut
mekanizmalarin kabullenilmesine

ve tim 6znelerin (6rn. mimarlar),
nesnelerin (6rn. binalar) ve
kurumlarin (6rn. Ofisler, okullar vs.)
sistemin sasmaz parcalari olarak
calismasini formule eden kuramlarla
(6zellikle de Mimarlk camiasinin

ve piyasa dinamiklerine dayali
mevcut sistemin Ust-sinif disince
eliti olan akademyasinin dort elle
sarildigl Deleuze Mimarhigl kuramiyla)
iliskilendirilir.

Spencer, 6zgurlestirici, ilerici bir
faaliyet gorinimune burinen ve

tim duslnsel, ve eylemsel araclarla
propaganda edilerek her mecrada
yayginlastirilan bu yeni mimarlik
anlayisinin, karsi konulamaz (ve adeta
hipnotik bir) itaat ve kontrol araci
olarak neo-liberalizmin bas yaveri
konumuna getirilisinin siyasi, ideolojik
ve ekonomik arka planini adim adim,
adeta bir cinayet romani gibi ortaya
seriyor. Kacinilmazlig, elestiriimezligi,
karsl konulmazhgi, pseudo-

ilericiligi ve teslimiyetgiligin getirdigi
haz duygusuyla (Harris, 1992)
sekillenen, ve ‘mutlu edici’ niteligi

ile bu yeni mimarlik zihniyetinin,
kitleleri neo-liberal sisteme adeta
dogmatik (dolayisiyla sorgulanamaz,
elestirilemez, degistirilemez) bir
dinmiscesine ‘topyekun’ nasil
tapindirdigini ifsa ediyor. Ancak, bu
mimarlik yaklasimi, 6zgurlestirmek
soyle dursun, distopik bir gelecegin
artik coktan basladigini ilan ediyor. Bu
nedenle, pratigin icinden dogrudan
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gozlemlere dayali olarak Uretmeye
basladigim, ‘muzakere gorinimlu
tekseslilik’ odakl bu mimarhk
elestirisi yazisinin arglimanlariyla
dogrudan ortlsUyor Spencer’in bu
kapsamli calismasi.

Spencer’a (2016) gore, neo-liberal
sistemde insan, 6nce insanliktan
cikarilip, ‘kendilik’ kuramlari ve
teknikleri ile parcalanip, sonra da
‘duygulanim’ kuramlariyla yeniden
melezlenerek tekrar insanilestirilir:

Bu sistem kultlrel-tuketici, yurttas-
tlketici, 6grenci-girisimci modellerini
tesis eder. Yukarida da deginildigi gibi
bu son 6zne modeli igin artik bilgi
kazanimi bir hedef olmaktan ¢cikmis ve
girisim becerilerini hayata gegcirebilen
zeki-gocebeler olmak asil amac haline
gelmistir. Dolayisiyla onlar bu giderek
glclenen ve totaliterlesen mimarhk
diskurunun hevesli ve itaatkar secmen
tabanini olusturmaya baslarlar.

60lardan itibaren, matematikgci

J. Von Neumann’in ¢alismalari
dogrultusunda sibernetigin yukselisi,
Hayek ve Polanyi’'nin ‘karmasiklik’,
‘spontane olusumlar’ gibi kavramlari
ortaya koyuslari ve bunlarin dogmatik
evrensel ilkelere donUstirilmesi

icin gosterilen olaganUstu gayretler
ile sistem tasarimi kavrami,

sentaks ve parametrik tasarim gibi
egilimlerin yUkselen degerler haline
gelisi tam olarak ortiisir. Ustelik,
planlama olgusunun katiligina
yonelik elestirilerin yukselisi de bu
gelismelerle eszamanlidir ilging

bir sekilde. Ozellikle Benham’in
sibernetik yonelimi siddetle
savunmasi dogrultusunda 6znenin
sibernetik olarak yonlendiriimesi,
manipule edilmesi (ki Spencer burada
Alphaville ve THX1138 gibi distopik
filmlere atif yapar) ve yine sibernetik
mekansal kosullarin yarattig)

duyusal zevke kendini birakivermesi
(mekansal sarhosluk) gibi mimari
fantaziler bu egilimin mimarlktaki
yansimalari olarak ortaya ¢cikmistir.
Esasen neo-liberal sistemin ekonomik
ve politik isleyisini tarifleyen terimler
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olan purlzsuzlestirici, akiskanlastirici
gibi ifadeler mimarlik icin de kullanilir
bu kuramsal cercevede; ve ayrica
dogrudan mimarligin fiziki-mekansal
taktiklerinin nitelenmesi icin de
kullanilir. Hadid, Gehry, Mayne gibi
mimarlarin fotojenik binalari bu
niteliklere haiz formlariyla bizi buyler
ve iginde once fiziksel, sonra duygusal
ve en son ise zihinsel olarak esir
eder. Bu binalara ve onlar yaratan
ekonomi-politik kosullara (her ne
kadar o kosullar bizim pek ¢ok alanda
celladimizsa da) hayran ve teslim
oluruz. Spencer bu fiziki cevreyi soyle
tanimlar;

“DUmduiz mekana yayilmis strdler
halinde insan figurleri binalar
arasinda adeta kumanda ediliyor,
yukseltilmis ydrtime yollar boyunca
yénlendiriliyorlar. Akiskan bir mimari
bu... Sanki hi¢ yoktan varlik kazaniyor.
Dis ylzeyleri stisleyen kivrimlar,
I1zgaralar ve acikliklar sanki ayni
gortiinmez gliclere tabi. Ortada emek
namina hic¢ birsey yok...” (Spencer,
2016; 15).

Spencer’in bahsettigi ‘gérinmez

guc’ bize dogal olarak A. Smith’in
‘Goriinmez EI' kavramini hatirlatiyor.
Ancak kapitalizmin yeni distnurleri
Smith’den bu yana ¢ok yol katettiler
ve birazdan asagida sayacagimiz
yazarlar, Smith’in o aci ‘gérinmez el’
gercegini bize artik ¢ok suslu, bastan
cikarici paketlerle ve yumusacik kadife
eldivenlerin icinde sunuyorlar.
Mimarlikta da bu sekilde kendini
gosteren yeni dusunsel yaklasimlar,
kapitalizmin yarattigl micadeleleri,
antagonizmalari, celigski ve catismalari
aclk etmek bir yana disunmeyi dahi
sug ve engel addeder ve tasfiye eder.
Metayi 6ne cikaran bu dusUnrler,
metay! Ureten somut emegi gorinmez
kilmaya yonelik stratejiler gelistirirler
(ki Adorno bunun fantazmagorik
(mimari) bicimler ve kuramlar
araciliglyla gerceklestirildigini belirtir).
Bu ylUzdendir ki bugin hakim olan
dusunsel iklim Adorno’cu ve Tafuri’ci
Utopyadan, yapis6kimcu elestiriden,

DELEUZE AND
GUATTARI'S

A THOUSAND
PLATEAUS

Brent Adkins

Figiir 12

Ozellikle Marx’tan arindiriimis,

ve emek kavrami - arglimanlari
tamamen ortadan kaldinimistir.
Yeni felsefe, ancak ve ancak
nesnellikten, elestirme, yorumlama
ve degistirme duslincesinden
vazgecerek 6zgurlesilecegini iddia
ve empoze eder topluma (Tam bu
noktada yukarida degindigimiz
Lukacs ve Bloch'un rasyonalizm

ve irrasyonalizm tartismasinda
Ustunde durduklari irrasyonalizm
ve fasizm baglantisini hatirlatmakta
fayda var). Elestiri iceren dusunsel
eylemleri Cusset ve Speaks’in ‘teori
cilginhgr’, Hays’in ise ‘teori seytanligy’
olarak tanimladigini, onlara gére bu
elestirel teorinin tasarim ve musteri
odakl uygulama 6nunde engel
teskil ettigini, ‘post-fordist kapitalist’
dénemin ihtiyaclarina yonelik

yeni (ve post-teorik) bir mimarliga
gereksinim duyuldugunu ve bu
ylzden s6zl edilen dusunurlerin
kitleleri olumlayici kuramlara
sevkettiklerini hatirlatan Spencer
(2016), bu kuramsal manevralarla
kapitalizmin kendinden uzak tutmaya
calistigl elestirel analizlere (yani
gercek muzakerelere) yeniden tabi
tutmaya c¢alisir neo-liberalizmin
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Figtir 13

kuramini ve mimarligini. Baudrillard,
Lyotard ve Foucault gibi disunurlerin
eserlerinden hareketle 70lerden
itibaren beliren ‘yeni iktidar tiplerini’,
‘neo-liberalizmin hakikat oyunlarinr’
(ki bu oyunun kurallar geregi oyun
dizenegi oyunculardan gizlenmelidir;
bu sayede oyuncular sistemi
anlayamayacaklarini dolayisiyla
kifayetsizliklerini kabullenerek oyuna
baslar), Foucault’'un ¢ok Uzerinde
durdugu ‘yénetimsellik’ olgusunu (ki
neo-liberalizmin toplumsal sistemi
topyekun icermeyi hedeflediginden ve
yonetimselligin hayatin her noktasina
sizmasi gerektiginden bahseder)

ve T.Lemke’nin yonetimselligin
kendilik ve tahakkim teknolojileri ile
birlestirilerek ‘yonetmek’ ve ‘zihniyet’
arasinda dogrudan bir baglanti
olusturulduguna dair uyarisini,
Adorno’nun ‘olumlamanin elestirisini’,
Tafuri’nin ‘kapitalizm karsiti goéruslerin
kapitalizmin hizmetine girdikleri
uyarisini’, Kracaucer ve Jameson’un
‘mimari disavurumda isbasinda

olan buyUk 6lcekli guclerin dolayimr’
gibi girisimlerini yeniden ele alan
Spencer (2016), neo-liberalizmin
paketleyip servis ettigi yeni dislnsel
zeminin siklikla referans verdig;
Dlnyanin Yeni Akli adli eserlerinde
‘hakikate direnilemeyecegini

ancak yaklasilabilecegini’ empoze
eden Dardo & Laval, veya Latour,
Boltanski & Chiapello, Postane,

O’Sullivan, Zizek, McLuhan, Debord,
Bishop, Luhmann, Spuybroek gibi
dusundrlerin, ve rasyonalizmi bir
hata, planlamayi ise totaliterizm
olarak nitelendiren Hayek ve Polanyi
gibi dusundurlerin ajandalarini acik
eder. Kuram alaninda kalmayip,
mimari pratik alaninda da Hadid,
Schumacher, Zaero-Polo, Moussavi
(FOA), Koolhas (OMA), Lynn, DEGW
gibi mimarlar ve mimarlik ofislerinin
vahsi kapitalizm ve onun neo-
liberalist mimarisini ya nasil savunup
uyguladiklarini, ya da binalarin
kapitalist taktiklerini diskurlariyla nasil
kamufle ettiklerini, isleri ve sOylemleri
(yazili ve s6zlu aciklamalari) Gzerinden
de ifsa ediyor kitabinda Spencer. Bu
dogrultuda, 6rnegin; BMW binasinin
mekan organizasyonunun neo-liberal
Uretim ve yonetim modelleriyle

nasil 6rtlstiginl, CCTV binasinin
Koolhaas’in komiklik derecesine
varan ‘bu bir halk mimarhgidir’
aciklamasina ragmen Cin’deki
neo-liberal ekonomi-politik sistemle
nasil 6rtlstigini, Pompidou

Center binasindaki ‘sirkilasyonun
disa vurumu’ meselesinin kaltarin
tlketimsellesmesine nasil hizmet
ettigini, Meydan AVM'nin ‘erisilebilir
kabuk’ kavramini kendine alet ederek
kamusallik maskesi altinda yoksul
kitlelerin ehlilestiriimesine nasil
hizmet ettigini, Ravensbourne Koleji
ve Cooper Union egitim yapilariyla

Ozgurlestirici egitim ortamlari kisvesi
altina egitimin, alisveris, sosyallesme,
tlketim ve eglencenin icinde nasil
eritildigini aciga sererek bu yeni
satafath mimarhgin iki yizliluge
varan i¢ tutarsizliklarini ortaya

koyup bunlarin yukarida aciklanan
yeni kuram semsiyesiyle nasil
mesrulastirildigini anlatiyor.
Binalardan soéylemlere, demeclere,
roportajlara, basin bildirilerine,
yazilara kadar bunun izini bir dedektif
gibi slirer Spencer (2016). Bunlar
arasindaki eszamanhliklar, iligkiler,
idari pozisyonlar, hikimet raporlari,
sponsorluklar, askeri stratejiler,
reklam sektoruyle dogrudan baglar
vs. ile iliskilendirerek neo-liberalizmin
esasen ‘Kizil Tehdit’ karsiti ajandasini
gozler 6nlne serer.

Yukarida bahsedilen

‘bireylerin sistemin bitinini
kavrayamayacaklarina dair 6n kabul’,
egitilirken ve pratikte calisirken

kendi kifayetsizliklerine inanmis
bireylerin, sistemin onlara bictigi rolu
kusursuzca oynamalarini saglamak
icin bicilmis bir kaftandir adeta. Egitim
sistemi de bilgi aktarmak yerine
burada anlatilagelen goz boyayici
mesrulastirma mekanizmalarini bu
bireylere enjekte eder. Ama retorigin
verdigi sahte guc ve enerji ile bireyler
kifayetsizliklerini bir deger haline
getirmeyi 68renir ve (eger oyunda
dogru hamleleri yaparlarsa) basarirlar
mevcut sistemde. Mimarlik tim bu
alanlarda oldugu gibi, hatta basta
tartisildigl Uzere bu mesrulastirma
surecinde oynadigl basat rolden 6turl
bu slreci cok daha yogun yasar ve
mimarhigin icine distugu cikmazlarin
basinda da bu yer alir.

Sonucta denilebilir ki, Deleuze
mimarhiginin negatif elestiriye yiz
cevirip olumlayici, karmasiklga,
muglakhiga, evrenin olusumuna dayali
bilimlere ve duygulanim felsefesine
iliskin kuramlara yonelmesiyle,
emegin, egitimin, kultirin ve kamusal
mekanin, vahsi kapitalizmin acimasiz
ilkeleri dogrultusunda (kurbagalarin
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yavasca Isinan suda farketmeksizin
haglanmasina benzer sekilde) yeniden
dizenlenmesine yonelik neo-liberal
projelerin bizzat hizmetine girmesini
mesrulastiriimistir.

8. Son Soz Yerine

GOruldugu tzere mimarlk, 6zellikle
de son dénemde her tir mecrada
propagandasi yapilan secgkinci
mimarlik ve onun ‘felsefi’ (ve
akademik) arka plani kendilerinden
cok daha buyuk bir amaca hizmet
ediyor, ve bunu “dinyanin ¢ok
degisip karmasiklastigl, mimarhgin
disunsel zeminin de pratiginin de
tamamen degismesi gerektigi” savi
Uzerinden yurutlyor. Gerek pratik
alandaki mimarlik starlari, gerekse
kuramsal alandaki mimari dislince
elitleri ve bu mimarligl parildatarak
ona mutlu koleler yetistiren egitim
neferleri, kendilerinden ¢ok daha
blyuk bir gérevin misyonerleri. Bu
0zunde-totaliter misyon, sunuldugu
(ve pazarlandigl) haliyle kolaylkla ikna
edici, buyuleyici, hatta hipnotize edici,
halUsinojen, neredeyse uyusturucu
ve haz verici bir nitelikte. Kuskusuz ki
bu misyon kendisinin sorgulanmasina
izin vermedigi gibi, her tir totaliter
sistemde oldugu lzere muzakereyi de
blnyesinden uzaklastirmistir. Ancak
bu tek seslilik, olusturulan kuram ve
kavram bombardimani iginde adeta
bir mliizakere ortami sunuyormus
ilizyonu ile isler. Bu yazi boyunca,
kuramin kendisinin degil, kuramin,
Ozellikle de elestirel diislinceden
arindiriimis ve neo-liberalizmi
olumlayici, mesrulastirici kuramin,
her seyin Ustune cikarilarak hakim
duruma getirilisinin elestirildigini
belirtmeme gerek olmadigini
distnsem de, yazinin sonuna
geldigimiz bu asamada yine de bu
noktaya aciklik getirmek isterim.
Kuskusuz mimarlik egitimi 6zellikle
elestirel disunceyi ve felsefeyi
blinyesine almalidir ancak bunun
dahi egitim basamaklari icindeki
yeri, mimarlik pratigine ehliyet

verme yetkisini kendinde tutmakta
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Figiir 14

Israr eden universitede giderek ve
mecburen lisansustine dogru kaymak
durumundadir. Meslek adaylarinin
(arka plani biraz da karanlik olan)

o fantastik mimarlik Grlnlerinin
blyUstine kapilmadan 6nce, degil
altinda yatan neo-liberal kuramlarin
mesrulastirma taktiklerine tabi
tutulmasi, ivedilikle mimarlikta ve
egitiminde kifayetsizligin 6nlne
gecilmesine ve sonra da elestirel
dusuncenin yeniden tesisine angaje
olunmalidir.

BuyUk sermayenin elindeki bu
fantazmagorik mimarlik pratigi,
arkasindaki ekonomi-politik sistemin
(yani kapitalizmin) etkisinden
kurtulmadikg¢a bu pratik alana
mudahale, simdilik olasiI gorinmese
de, en azindan egitim diinyasinda
kendine idealist bir rol bicen gencg
aktorler yukarida tanimladigim
uyusturucu ortamin etkisinden
uyanmak ve gozlerinin icine bakan
daha da genc¢ meslek adaylarini

bu sistem-olumlayici, sistem-
mesrulastirici girdaptan ¢ekip,
Spencer’in uyardigl mimarlkta
(gercek) elestirel duslince ve kolektif
pratikler zeminine cekmek icin
gayret gosterebilirler. Belki de artik
sonunun yaklastigl gérilen mevcut
ekonomi-politigin ¢okmesi icin gerekli
son darbeyi bu gayret tetikleyecektir.
Bilincli ve Uzeri ustaca 6rtulu bicimde,

kapitalist bir enstriman haline
getirildigini tartistigimiz, mevcut ve
s6zde cagdas gorinimld bu mimari
yaklasim ve bu mimariye dair egitim
zihniyeti yerine, kapitalist sistemin
(retorik ve pratik) tim mimari

bastan cikarici tuzaklariyla nasil
basedilebileceginin, bu sistemin
kokten nasil dinamitlenebileceginin
(hacklemek tabirini, bahsettigim
trend-setterlarca ¢ok asindirildigindan
Ozellikle kullanmadigimi vurgulamak
isterim), ana sUtunlarinin nasil
tamamen yikilabileceginin tartisildigl
(yani gercekten {ve tum engellere
ragmen} muzakere edilebildigi) bir
mimarlik egitimi zihniyeti hepimize ¢ok
iyi gelecek gibi gérunuyor...
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